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I uvoD
1. Ocena stanja in razlogi za sprejetje predloga zakona

Zakon o sodelovanju v kazenskih zadevah z drzavami ¢lanicami Evropske unije (Uradni list Republike
Slovenije, $t. 48/13, 37/15, 22/18 in 94/21; v nadaljnjem besedilu: ZSKZDCEU-1) je osrednji predpis na
podroCju kazenskega sodelovanja med drZzavami ¢lanicami EU, s katerim so v slovenski pravni red
preneseni Stevilni pravni akti EU. Sprejet je bil leta 2013 in je zaradi vecjega Stevila novih evropskih pravnih
aktov na podro¢ju mednarodnega kazenskega sodelovanja nadomestil leta 2007 sprejeti Zakon o
sodelovanju v kazenskih zadevah z drzavami €lanicami Evropske unije (Uradni list Republike Slovenije, St.
102/07 in 9/11 — ZP-1G). ZSKZDCEU-1 je bil dopolnjen &tirikrat, in sicer v letih 2015, 2018, 2021 in 2026.

S tem predlogom zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o sodelovanju v kazenskih zadevah z
drzavami ¢lanicami Evropske unije (v nadaljnjem besedilu: predlog novele) se ZSKZDCEU-1 dopolnjuje z
dolo¢bami glede:
- izmenjave podatkov za sledenje in identifikacijo predmetov, uporabljenih za kaznivo dejanje,
premoZenjske koristi ali premoZenja v kazenski zadevi, s ¢imer se v slovenski pravni red prenasajo
nekatere doloCbe Direktive (EU) 2024/1260 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 24. aprila 2024 o
povrnitvi in odvzemu premozenja (v nadaljnjem besedilu Direktiva 2024/1260/EU),
- evropskega naloga za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, ki so potrebne za
izvrSevanje Uredbe (EU) 2023/1543 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. julija 2023 o
evropskem nalogu za posredovanje in evropskem nalogu za zavarovanje elektronskih dokazov v
kazenskih postopkih ter za izvrSevanje kazni po kazenskem postopku (v nadaljnjem besedilu: Uredba
2023/1543/EU) ter
- imenovanja oseb (imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov), ki so pristojne, da v imenu
operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe prejemajo in izvrSujejo zahteve za
zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, s imer se v slovenski pravni red prenaSa Direktiva
(EU) 2023/1544 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. julija 2023 o dologitvi harmoniziranih pravil
o0 imenovanju imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov za namen zbiranja elektronskih
dokazov v kazenskih postopkih (v nadaljnjem besedilu: Direktiva 2023/1544/EU).

Izmenjava podatkov za sledenje in identifikacijo predmetov, uporabljenih za kaznivo dejanje,
premozenjske koristi ali premozenja v kazenski zadevi

Direktiva 2024/1260/EU drzavam c¢lanicam nalaga vzpostavitev ustreznih ukrepov za i) sledenje in
identifikacijo predmetov, uporabljenih za kaznivo dejanje, ter premozenjske koristi ali premozenja, ki so ali
bi lahko postali predmet sklepa o zaCasnem zavarovanju ali odvzemu v okviru postopkov v kazenskih
zadevah, ii) odvzem takih predmetov, koristi in premozenja ter zacasno zavarovanje za namen odvzema,
ter iii) upravljanje zaCasno zavarovanega premozenja.

Poudariti velja, da gre pri tem predvsem za ukrepe, ki jih morajo drzave Clanice zagotoviti v nacionalnih
postopkih. Zato bo vecina dolo¢b direktive v slovenski pravni red prenesenih z zakonodajo, ki ureja te
postopke (zakon, ki ureja drzavno tozilstvo, in zakon, ki ureja kazenski postopek), oziroma s posebnim
zakonom, ki bo urejal upravljanje zaCasno zavarovanega premozenja.

Vendar pa Direktiva 2024/1260/EU vsebuje tudi dolocbe, ki se nanasajo na sodelovanje med drzavami
¢lanicami v obliki izmenjave informacij. Te dolo¢be se v slovenski pravni red prenasajo s tem predlogom
novele.

Evropski nalog za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov

Uredba 2023/1543/EU dolo¢a dve preiskovalni dejanji, namenjeni pridobivanju elektronskih dokazov v
kazenskem postopku oziroma zaradi izvrSitve kazenske sankcije, in sicer evropski nalog za zavarovanje
elektronskih dokazov in evropski nalog za posredovanje elektronskih dokazov. Evropski nalog izdajo
sodiS¢a v drzavah ¢lanicah, v omejenem obsegu pa tudi drugi organi, ko zahtevajo podatke od operaterja
oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe, ¢e se oseba, ki je zadolzena, da v njegovem imenu
prejema in izpolnjuje zahteve drzavnih organov za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov
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(imenovana poslovna enota ali pravni zastopnik, imenovana oziroma imenovan v skladu z Direktivo
2023/1544/EU), nahaja v drugi drzavi ¢lanici EU (ne glede na to, ali ima operater oziroma ponudnik storitev
informacijske druzbe sedez ali prebivaliS€e v drzavi, ki zahtevo izda, v drugi drzavi ¢lanici ali izven Evropske
unije).

Z evropskim nalogom za posredovanje elektronskih dokazov organ drZave C&lanice operaterju oziroma
ponudniku storitev informacijske druzbe odredi, da mu izroCi elektronske dokaze (podatke o identiteti
naroCnika storitve in podatke o vrsti in trajanju naroCniSkega razmerja, podatke o opravljanju storitve in
druge podatke, ki se hranijo v elektronski obliki).

Z evropskim nalogom za zavarovanje pristojni organ od operaterja oziroma ponudnika storitve informacijske
druZbe oziroma njegove imenovane poslovne enote ali pravnega zastopnika zahteva zavarovanje podatkov,
dokler ni izdana zahteva za posredovanje (izro€itev) elektronskih dokazov. Pri tem je treba upoStevati, da
se posredovanje zavarovanih podatkov lahko zahteva ne le z evropskim nalogom za posredovanje, temve¢
tudi na podlagi dveh drugih pravnih aktov, ki urejata pravno pomo¢ med drzavami ¢lanicami. Posredovanje
podatkov, ki so zavarovani na podlagi evropskega naloga za zavarovanje elektronskih dokazov, se lahko
torej zahteva:

- z evropskim nalogom za posredovanje elektronskih dokazov;

- z evropskim preiskovalnim nalogom, ki ga ureja Direktiva Evropskega parlamenta in Sveta

2014/41/EU z dne 3. aprila 2014 o evropskem preiskovalnem nalogu v kazenskih zadevah (v

nadaljnjem besedilu: Direktiva 2014/41/EU) ali

- na podlagi Konvencije, ki jo je Svet pripravil na podlagi ¢lena 34 Pogodbe o Evropski uniji, o

medsebojni pravni pomoci v kazenskih zadevah med drzavami ¢lanicami Evropske unije (v nadaljnjem

besedilu: Konvencija 0 medsebojni pravni pomoci).

Posebnost evropskega naloga za zavarovanje in evropskega naloga za posredovanje elektronskih dokazov
je, da ga pristojni organ drZzave izdajateljice naslovi neposredno na imenovano poslovno enoto ali pravnega
zastopnika ponudnika storitve v drugi drZavi €lanici oziroma ne da bi moral nalog predhodno priznati
pravosodni organ te drzave. Sele e do prostovoljne izvrsitve evropskega naloga ne pride, organ izdajatelj
od organa izvrsitelja v drugi drZavi €lanici zahteva priznanje in izvrSitev naloga.

Ideje o potrebi po novem, u€inkovitejSem sredstvu na podrocju zbiranja elektronskih dokazov, ki bi dopolnilo
nabor obstojecih in manj u€inkovitih oblik medsebojne pravne pomoci med drZzavami ¢lanicami Evropske
unije, segajo v Cas teroristicnih napadov v Bruslju leta 2016, po katerih je v ospredje prisSlo spoznanje » /.../
da je treba najti nacine za hitrejSe zavarovanje in pridobivanje elektronskih dokazov, pa tudi pomen tesnega
sodelovanja med organi za prepreCevanje, odkrivanje in preiskovanje kaznivih dejanj, tretjimi drzavami in
ponudniki storitev, ki delujejo na evropskem ozemlju /.../.« (glej 6. toCko uvodne obrazlozitve uredbe). To je
Se toliko bolj pomembno, ker se omrezne storitve lahko zagotavljajo od koderkoli in ne zahtevajo fizicne
infrastrukture, prostorov ali osebja v drzavi, v kateri se zadevna storitev ponuja, posledi¢no pa so pomembni
elektronski dokazi pogosto shranjeni zunaj drzave, v kateri poteka preiskava, ali pa jih hrani subjekt, ki v tej
drzavi nima sedeza, kar predstavlja Se poseben izziv pri njihovem zbiranju v kazenskih postopkih (glej 7.
tocko uvodne obrazlozitve uredbe).

Ceprav je evropski nalog za posredovanje in zavarovanje elektronskih dokazov zaradi moznosti, da se
poslje v izvrSitev zasebnopravnemu subjektu v drugi drzavi €lanici, u€inkovitejSi od drugih oblik pridobivanja
dokazov (evropski preiskovalni nalog, zahteva na podlagi Konvencije o medsebojni pravni pomoci), pa
obstajajo tudi doloCene omejitve, ki njegovo ucinkovitost vsaj deloma postavljajo pod vpra$aj. Uredba
2023/1543/EU je bila sprejeta hkrati z Direktivo 2023/1544/EU, ki dolo€a dolznost imenovanja imenovanih
poslovnih enot oziroma pravnih zastopnikov. Prepletenost njunih dolo€b je tolikSna, da je mogoce evropski
nalog izdati le zoper operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe, ki ima oziroma je dolzan
imenovati imenovano poslovno enoto oziroma pravnega zastopnika. Tako zZe definiciji pojmov »evropski
nalog za zavarovanje« in »evropski nalog za posredovanje« nalog opredeljujeta kot odlo¢bo, ki je
»naslovljena na imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika ponudnika storitev, ki ponuja storitve v
Uniji, kadar se ta imenovana poslovna enota ali pravni zastopnik nahaja v drugi drzavi ¢lanici, ki jo zavezuje
ta uredba.« (glej 1. in 2. tocko 3. ¢lena uredbe). Ker pa v skladu z Direktivo 2023/1544/EU poslovne enote
ali pravnega zastopnika niso dolzni imenovati operateriji oziroma ponudniki storitev informacijske druzbe, ki
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storitev ponujajo zgolj v drzavi ¢lanici, v kateri imajo sedez (glej 5. odstavek 1. €lena), zoper te ponudnike
tudi ni mogocCe izdati evropskega naloga za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov.

Uredba 2023/1543/EU sicer predstavlja neposredno pravno podlago, da organi drzav ¢lanic izdajo in od
druge drZzave €lanice zahtevajo izvrSitev evropskega naloga za zavarovanje ali posredovanje elektronskih
dokazov. Ne glede na navedeno pa uredba drzavam €&lanicam izrecno nalaga, da dolo¢ena vpraSanja v
zvezi z evropskim nalogom uredijo v svojih nacionalnih pravilih (na primer da uredijo pravna sredstva; glej
18. ¢len uredbe), ureditev doloCenih vprasanj pa je nujna glede na naravo stvari (na primer ureditev
pristojnega organa za priznanje in izvrSitev naloga druge drzave) ali vsaj koristna za izvrSevanje uredbe v
praksi. Vsa navedena vprasanja urejata novi 11.a in 11.b poglavje ZSKZDCEU-1, kot ju dolo¢a ta predlog
novele.

Imenovanje imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov, zadolzenih za prejemanje in
izvrSevanje zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov

Direktiva 2023/1544/EU dolo¢a dolznost operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe, ki
storitev ponujajo v Evropski uniji — razen Ce je njihovo delovanje omejeno zgolj na eno drzavo Clanico -, da
imenujejo osebo, ki je pristojna, da v njihovem imenu prejema in izvrSuje zahteve za zavarovanje in
posredovanije elektronskih dokazov, ki jih izdajo sodi§¢a in drugi drzavni organi drzav ¢lanic EU. Operater
oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe, ki ima poslovno enoto v Evropski uniji, mora praviloma
imenovati eno izmed svojih poslovnih enot (imenovana poslovna enota). Ce poslovne enote nima v Evropski
uniji, mora imenovati drugo pravno ali fizicno osebo s sedezem ali prebivali§¢éem v Evropski uniji (pravni
zastopnik).

Imenovane poslovne enote in pravni zastopniki opravljajo to vlogo tako v postopkih brez ezmejnega
elementa, predvsem pa v primerih, ko je za izvrSitev zahteve za zavarovanje ali posredovanje elektronskih
dokazov potrebna pravnha pomo¢ druge drZave CElanice oziroma ko se elektronski dokazi zahtevajo od
subjekta v drugi drzavi ¢lanici.

Direktiva 2023/1544/EU pojasnjuje, da nacionalna pravila o kazenskih postopkih ogrozajo svobodno
opravljanje storitev na notranjem trgu. DrZave Clanice se pri zbiranju elektronskih dokazov v kazenskih
postopkih soo€ajo s teZavami pri izvrSitvi svojih zahtev za posredovanje dokazov, saj se omreZne storitve
zagotavljajo od koderkoli in ne zahtevajo fizicne infrastrukture, prostorov ali osebja v drzavi, v kateri se
storitev ponuja, ali v Evropski uniji. Drzave &lanice se z ovirami pri izvrSevanju svojih zahtev za zavarovanje
ali posredovanje elektronskih dokazov soo€ajo na razlicne nacine, tak8en neusklajen pristop pa za
operaterje oziroma ponudnike storitev informacijske druzbe predstavlja razlicne in tudi nasprotujoce si
obveznosti v razli¢nih drzavah ¢&lanicah. Ker to ovira svobodno opravljanje storitev, je nujen usklajen pristop,
ki ga prinasa direktiva, hkrati pa bo direktiva omogocila tudi lazje odkrivanje in pregon kaznivih dejanj (1.,
2., 3.in 5. tocka uvodne obrazlozitve).

Direktiva ne predstavlja pravne podlage sodiS¢ in drugih organov drzav ¢lanic, da izdajo ali izvrSijo zahteve
za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov, temvec to podlago predstavljajo drugi pravni akti, in
sicer:

- nacionalne dolo¢be vsake drzave Clanice, kadar se podatki zahtevajo od imenovane poslovne enote

ali pravnega zastopnika s sedeZem ali prebivaliS¢em v tej drzavi €lanici,

- Uredba 2023/1543/EU,

- Direktiva 2014/41/EU in

- Konvencija o medsebojni pravni pomoci v kazenskih zadevah.

Kljub navedenemu pa Direktiva 2023/1544/EU v dolo€eni meri posega tudi v pristojnost izdajanja aktov iz
prejSnjega odstavka, saj doloca, da:
- se zahteve za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov na podlagi uredbe, direktive in
konvencije morajo nasloviti na imenovane poslovne enote ali pravne zastopnike — glej peti odstavek
3. ¢lena Direktive 2023/1544/EU ter
- lahko organi zahteve za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov, izdane na podlagi
nacionalnega prava, e naprej neposredno naslavljajo na operaterje oziroma ponudnike storitev
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informacijske druzbe s sedezem na njihovem ozemlju, lahko pa jih naslovijo na imenovane poslovne
enote ali pravne zastopnike — glej drugi in tretji odstavek 1. ¢lena Direktive 2023/1544/EU.

2. CILJI, NAGELA IN POGLAVITNE RESITVE PREDLOGA ZAKONA
21 Cilji

Izmenjava podatkov za sledenje in identifikacijo predmetov, uporabljenih za kaznivo dejanje,
premozenjske koristi ali premozenja v kazenski zadevi

S predlogom novele se v ZSKZDCEU-1 dodajajo dolobe za prenos 9., 10. in drugih povezanih &lenov
Direktive 2024/1260/EU.

Kazalniki za spremljanje doseganja cilja oziroma merila, po katerih se bo izvajalo vrednotenje ucinkov:
sprejet predpis.

Evropski nalog za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov

S predlogom novele se v ZSKZDCEU-1 dodajajo dologbe za izvréevanje Uredbe 2023/1543/EU.

Kazalniki za spremljanje doseganja cilja oziroma merila, po katerih se bo izvajalo vrednotenje ucinkov:
sprejet predpis.

Imenovanje imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov, zadolzenih za prejemanje in
izvrSevanje zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov

S predlogom novele se v ZSKZDCEU-1 dodajajo dolo¢be za prenos Direktive 2023/1544/EU.

Kazalniki za spremljanje doseganja cilja oziroma merila, po katerih se bo izvajalo vrednotenje ucinkov:
sprejet predpis.

2.2 Nacela

Predlagane spremembe upostevajo nadela sodelovanja v kazenskih zadevah med ¢&lanicami EU, predvsem
pa nacela varstva Clovekovih pravic in svoboscCin, pravne drzave, legitimnosti in omejenosti represije,
ucinkovitosti, gospodarnosti ter zaupanja.

23 Poglavitne resitve

Izmenjava podatkov za sledenje in identifikacijo predmetov, uporabljenih za kaznivo dejanje,
premozenjske koristi ali premozenja v kazenski zadevi

Kljuéna predlagana resitev glede izmenjave podatkov za sledenje in identifikacijo predmetov, uporabljenih
za kaznivo dejanje, premoZenjske koristi ali premoZenja v kazenski zadevi, je, da te podatke z ustreznimi
organi drugih drzav €lanic izmenjuje Vrhovno drzavno tozilstvo Republike Slovenije.

Evropski nalog za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov
Kljuéne predlagane resitve glede evropskega naloga za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov
So:

- izklju€na pristojnost Okroznega sodis€a v Kopru za odlo¢anje o prepovedi izvrSitve in priznanju
naloga, ki ga izda organ druge drZave Clanice,
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- ureditev denarne kazni za neizvrSitev naloga, ki ga izda organ druge drzave Clanice;
- uporaba dolo¢b Zakona o kazenskem postopku o primerljivin preiskovalnih dejanjih za odreditev
naloga, ki ga odredi slovenski organ, razen kadar Uredba 2023/1543/EU dolo¢a drugacno ureditev.

Imenovanje imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov, zadolzenih za prejemanje in
izvrSevanje zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov

Kljuéne predlagane reSitve glede imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov so:
- doloCi se obveznost imenovanja imenovanih poslovnih enot ali pravnih zastopnikov v skladu z
Direktivo 2023/1544/EU;
- dologajo se prekrski za krsitev pravil glede imenovanja imenovanih poslovnih enot ali pravnih
zastopnikov;
- doloCi se obveznost naslavljanja zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov na
imenovane poslovne enote ali pravne zastopnike v primerih, ki jih dolo¢a Direktiva 2023/1544/EU;
- Agencija za komunikacijska omreZja in storitve Republike Slovenije izvaja nadzor nad izvajanjem
dolo¢b o imenovanju imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov.

3. Ocena finanénih posledic predloga zakona za drzavni proracun in druga javna finan¢na
sredstva

Predpis ima posledice za drzavni proracun in druga javnofinanc¢na sredstva.

— Predpis ima posledice za blagajne javnega financiranja (drzavni proracun, obcinski
proracuni ter pokojninska in zdravstvena blagajna).

— Predpis ima na blagajne javnega financiranja ucinek v vrednosti nad 40.000 eur.

Ocena financnih posledic za izvajanje nalog AKOS na letni ravni znasa 69.200 evrov, kar vkljuCuje:
1. zaposlitev enega dodatnega usluzbenca: povprecna placa delovnega mesta na agenciji
skupaj z regresom za prehrano, regresom za letni dopust, povracilom strodkov prevoza
na delovno mesto in drugimi prispevki delodajalca je izraCunana v viSini 4.558,3 evrov na
mesec, kar letno znasa 54.700 evrov;

2. neposredne stroSke dodatnega usluzbenca v visini 4.500 evrov, in sicer: i) sluzbena
potovanja v tujino v okviru delovanja kot kontaktna to¢ka z drugimi osrednjimi organi v
visini priblizno 3.000 evrov (stroSek letalskih kart, dveh nocitev in dnevnic za tri sluzbena
potovanja, saj je v direktivi predvideno usklajevanje osrednjih organov glede izvrSilnih
ukrepov za zagotovitev skladnega in sorazmernega pristopa, kot tudi sodelovanje z
Evropsko komisijo), ii) kotizacije za izobrazevanja v priblizni viSini 1.500 evrov (vkljueni
so tudi stroski usposabljanja in izpita iz ZUP in ZIN),

3. stroSek vzpostavitve in delovanja evidence ponudnikov storitev, kar vkljuCuje
vzpostavitev javhe evidence ter njeno povezljivost v Evropsko pravosodno mrezo v
kazenskih zadevah v viSini 5.000 evrov,

4. stroSek ozaveSc€anja ponudnikov storitev — material, povezovanje z Gospodarsko
zbornico Slovenije o obveznosti ponudnikov storitev glede vpisa v evidenco in drugih
obveznosti po direktivi in uredbi v viSini 5.000 evrov.

— Predpis ima negativen uc¢inek na potrebna dodatna sredstva ali zmanjSanje teh sredstev, na
stroSke dela (dodatne zaposlitve ali zmanjSanje), druge operativhe stroske (nakup
pisarniSke opreme, stroski prevoza, (najem/nakup) stroSke nepremicnin, na uvajanje novih
digitalnih storitev (stroSki nakupa/najema strojne opreme, stroski vzpostavitve/nadgradnje
informacijskih sistemov in vzpostavitve povezljivosti evidenc vkljuéevanja zunanjih
izvajalcev oziroma storitev, itd..

Prikazana sredstva so potrebna za izvajanje obveznosti, ki jih Republiki Sloveniji nalagajo predpisi
Evropske unije.
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4,

Predpis ima negativen ucinek na zviSanje posrednih stroSkov glede javnih financ pri
njegovem izvajanju (zaposlovanje in stroski, povezani s tem, stroski zunanjih izvajalcev itd.).

Zaradi izvajanja nadzornih in drugih nalog AKOS bo potrebna zaposlitev dodatnega usluzbenca
(glej specifikacijo zgoraj).

Predpis ima negativen uc€inek na prihodke podjetij/lustanov, ki ne vplivajo neposredno na
javne financéne blagajne (odstopljena dajatev, prenos stroSkov ukrepa).

Predlog novele nima neposrednih finan¢nih posledic, v praksi pa je mogoce pri¢akovati, da bodo
pravni zastopniki, zadolZeni za prejemanje in izvrSevanje zahtev za elektronske dokaze, opravljanje
navedene storitve pogojevali s placilom.

V primeru neizvrSitve evropskega naloga bodo naslovniki naloga plac¢ali denarno kazen.

Predpis ima negativen ucinek na odhodke podjetij/lustanov, ki ne vplivajo neposredno na
javne financéne blagajne (odstopljena dajatev, prenos stroSkov ukrepa).

Predlog novele nima neposrednih finan¢nih posledic, v praksi pa je mogoce pri¢akovati, da bodo
pravni zastopniki, zadolZeni za prejemanje in izvrSevanje zahtev za elektronske dokaze, opravljanje
navedene storitve pogojevali s placilom.

V primeru neizvrSitve evropskega naloga bodo naslovniki naloga plac¢ali denarno kazen.

Navedba, da so sredstva za izvajanje zakona v drzavnem proracunu zagotovljena, ¢e prediog

zakona predvideva porabo proracunskih sredstev v obdobju, za katero je bil drzavni proracun ze

sprejet

Finan¢na sredstva bodo zagotovljena z drzavnim proraunom. Za obdobje, za katero je proracun Ze sprejet,
bodo finan¢na sredstva zagotovljena z rebalansom proracuna.

5.

Prikaz ureditve v drugih pravnih sistemih in prilagojenosti predlagane ureditve pravu

Evropske unije

5.1 Prikaz ureditve v drugih pravnih sistemih
/
5.2 Prikaz ureditve v pravnem redu Evropske unije
IZJAVA O SKLADNOSTI S PRAVNIM REDOM EU
NASLOV PREDPISA RS

Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o sodelovanju v kazenskih zadevah z drzavami €lanicami

Evropske unije

EVA

2026-2030-0022
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AKTI EU, KATERIH PRENOS ALI IZVAJANJE SE ZAGOTAVLJA S PREDPISOM RS
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3202311544
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Direktiva (EU) 2024/1260 Evropskega parlamenta
in Sveta z dne 24. aprila 2024 o povrnitvi in
odvzemu premoZenja

Direktiva (EU) 2023/1544 Evropskega parlamenta
in Sveta z dne 12. julija 2023 o dolocCitvi
harmoniziranih pravil o imenovanju imenovanih
poslovnih enot in pravnih zastopnikov za namen
zbiranja elektronskih dokazov v kazenskih
postopkih

3202311544 7 1

3202311544 7 2

3202411260 33 1

3202411260 33 2
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3 1 3202411260 10 1 c
3 1 3202411260 10 2
3 1 3202411260 10 3
4 Ni predmet
usklajevanja s
pravom EU
5 Ni predmet
usklajevanja s
pravom EU
6
6 1 32023L1544 3 1
6 1 32023L1544 3 1 a
6 1 32023L1544 3 1 b
6 1 32023L1544 3 1 [
6 1 32023L1544 3 2
6 1 32023L1544 3 2 a
6 1 32023L1544 3 2 b
6 1 32023L1544 3 3
6 1 32023L1544 3 4
6 1 32023L1544 3 5
6 1 32023L1544 3 6
6 1 32023L1544 4 1
6 1 32023L1544 4 2
6 1 32023L1544 4 3
6 1 32023L1544 4 4
6 1 32023L1544 4 5
6 1 32023L1544 4 6
6 1 32023L1544 5
6 1 32023L1544 6 1
6 1 32023L1544 6 2
6 1 32023L1544 6 2
7 32023L1544 5 6
8 Ni predmet
usklajevanja s
pravom EU
9 Ni predmet
usklajevanja s
pravom EU

5.3 Prikaz ureditve v posameznih drzavah €lanicah Evropske unije
Avstrija

Predlog novele predstavlja dolo¢be za prenos dveh direktiv in dolo€be za izvajanje uredbe. Ta pravna akta
v pretezni meri dolo¢ata vsebino ureditve v Republiki Sloveniji in drugih drzavah ¢lanicah, zato je mogoce
pri€akovati visoko stopnjo enotnosti pravnih ureditev v drzavah Clanicah.
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Bolgarija
Glej zgora.
Belgija

Glej zgora.

6. Presoja posledic
6.1 Presoja administrativnih posledic

a) Predpis ima ucinek na uvajanje nove obveznosti, spreminjanje ali ukinjanje obstojece
obveznosti.

— Predpis ima negativen ucinek na Stevilo trenutno veljavnih obveznosti.

Predlog novele prinada doloCene udinke, saj se uvajajo nove obveznosti Vrhovnega drZzavnega toZilstva,
Okroznega sodisc¢a v Kopru ter operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe.

Predlog novele ne uvaja izvirnih nacionalnih obveznosti, temvec dolo€a nacionalni okvir za izvrSevanje
obveznosti, ki izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije oziroma jih mora Republika Slovenija prenesti ali
zagotoviti njihovo izvajanje v nacionalnem pravnem redu.

— Predpis ima negativen ucinek na aktivnosti zaposlenih v organih drzavne uprave,
pravosodnih organih in nosilce javnih pooblastil.

Predlog novele prinasa doloCene ucinke, saj uvaja dodatne aktivnosti za zaposlene v pravosodnih organih
in pri Agenciji za komunikacijska omrezja in storitve Republike Slovenije.

Predlog novele ne uvaja izvirnih nacionalnih obveznosti, temve¢ dolo€a nacionalni okvir za izvrSevanje
obveznosti, ki izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije oziroma jih mora Republika Slovenija prenesti ali
zagotoviti njihovo izvajanje v nacionalnem pravnem redu.

— Predpis ima pozitiven ucinek na organe drzavne uprave, pravosodne organe in nosilce
javnih pooblastil.

Predlog novele ne razpr3uje obveznosti med dodatne organe, temvec za posamezna vsebinska podrocja
doloca enotne pristojne organe, kar prispeva k preglednejSemu in ucinkovitejSemu izvajanju obveznosti, ki
izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije.

Sprememba bo vplivala na 30 zaposlenih. Za njih bodo odpravljene naslednje obveznosti: Drugo v
skupnem znesku 0,00 EUR.
b) Predpis ima ucinek na uvajanje nove digitalne storitve, spreminjanje ali ukinjanje obstojece
digitalne storitve.

— Predpis ima pozitiven ucinek na digitalne storitve v javni upravi.

Predlog novele ima ucinek na uvajanje oziroma uporabo digitalnih storitev.
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Predlog novele predvideva vzpostavitev evidence operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske
druzbe, ki imenujejo imenovano poslovno enoto oziroma pravnega zastopnika za prejemanje in izvrSevanje
zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov. Evidenco bo vodila Agencija za
komunikacijska omrezja in storitve Republike Slovenije, predvidena pa je tudi njena povezljivost z Evropsko
pravosodno mrezo v kazenskih zadevah.

Predlog novele je povezan tudi z uporabo decentraliziranega informacijskega sistema za varno elektronsko
komunikacijo pri poSiljanju evropskih nalogov za zavarovanije in posredovanje elektronskih dokazov oziroma
pripadajocih potrdil ter pri komunikaciji med pristojnimi organi in naslovniki.

Predlog novele ne ukinja obstojecih digitalnih storitev. Navedene resitve ne predstavljajo izvirne nacionalne
digitalne storitve, temvel izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije oziroma iz potrebe po zagotovitvi
njihovega izvajanja v nacionalnem pravnem redu.

— Predpis ima pozitiven uc¢inek na digitalizacijo poslovne ucinkovitosti.

Predlog novele ima pozitiven u€inek na digitalizacijo poslovne ucinkovitosti, saj je povezan z uporabo
digitalnih reSitev, ki omogocajo varnejso, hitrejSo in bolj pregledno komunikacijo med pristojnimi organi,
operaterji oziroma ponudniki storitev informacijske druzbe ter njihovimi imenovanimi poslovnimi enotami
oziroma pravnimi zastopniki. Navedene digitalne reSitve izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije oziroma iz
potrebe po zagotovitvi njihovega izvajanja v nacionalnem pravnem redu.

c) Predpis ima ucinek, s katerim se posega v osebne podatke (doloc¢a obdelava novih ali
spremenjenih osebnih podatkov).

— Predpis ima negativen ucinek glede posega v osebne podatke — utemeljenost posega.

Predlog novele prinasa ucinke na obdelavo osebnih podatkov, saj dolo¢a obdelavo oziroma izmenjavo
osebnih podatkov za namen sledenja in identifikacije predmetov, premozenjske koristi ali premozenja v
kazenskih zadevah ter za namen zavarovanja in posredovanja elektronskih dokazov, vendar je poseg
dopusten, saj gre za izvrSevanje obveznosti iz pravnih aktov Evropske unije.

Bistven del predloga novele se nanasa na evropski nalog za zavarovanje elektronskih dokazov in evropski
nalog za posredovanje elektronskih dokazov. Z evropskim nalogom za posredovanje elektronskih dokazov
lahko pristojni organ od operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe zahteva posredovanje
elektronskih dokazov, ki lahko vklju€ujejo podatke o identiteti naro¢nika storitve, podatke o vrsti in trajanju
naro¢niSkega razmerja, podatke o opravljanju storitve, prometne podatke in druge podatke, ki se hranijo v
elektronski obliki, vkljuéno z vsebinskimi podatki, kadar so za to izpolnjeni pogoji.

Z evropskim nalogom za zavarovanje elektronskih dokazov se od operaterja oziroma ponudnika storitev
informacijske druzbe oziroma njegove imenovane poslovne enote ali pravnega zastopnika zahteva, da
dolocene osebne (tudi komunikacijske) podatke zavaruje za namen njihovega poznejSega posredovanja ter
te podatke tudi posreduje.

Predlog novele ureja tako poloZaj, ko evropski nalog izda organ druge drzave €lanice in je naslovljen na
naslovnika v Republiki Sloveniji, kot tudi polozaj, ko evropski nalog izda pristojni organ Republike Slovenije
in je naslovljen na osebo v drugi drzavi €lanici. V obeh primerih gre za ureditev postopkov, v katerih se lahko
obdelujejo osebni podatki posameznikov, na katere se elektronski dokazi nana&ajo.

Predlog novele dolo€a tudi pristojne organe, postopkovna pravila, pravna sredstva oziroma sodno varstvo,
pogoje za zavrnitev ali priznanje evropskega naloga ter sankcioniranje neizpolnitve obveznosti iz
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evropskega naloga. S tem se doloCa nacionalni okvir za obdelavo osebnih podatkov v postopkih
zavarovanja in posredovanja elektronskih dokazov, pri ¢emer temeljna pravila o evropskem nalogu izhajajo
neposredno iz Uredbe 2023/1543/EU.

Poleg tega predlog novele ureja tudi obdelavo osebnih podatkov v delu, ki se nanasa na izmenjavo podatkov
med Vrhovnim drzavnim tozilstvom Republike Slovenije kot uradom za odvzem premozZenjske koristi in uradi
za odvzem premozenjske koristi drugih drzav C€lanic. V tem delu doloa vrste podatkov, ki se lahko
izmenjajo, pogoje za njihovo posredovanje, roke, komunikacijsko sredstvo ter obves¢anje posameznika, na
katerega se podatki nanas$ajo.

Predlog novele ima neposreden ucinek na obdelavo osebnih podatkov, vendar, kot Ze navedeno, ne uvaja
izvirne nacionalne ureditve zbiranja elektronskih dokazov, temve€ dolo¢a nacionalni okvir za izvrSevanje
obveznosti, ki izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije oziroma jih mora Republika Slovenija prenesti ali
zagotoviti njihovo izvajanje v nacionalnem pravnem redu.

€¢) Predpis ima ucinek na temeljna nacela varstva osebnih podatkov.

— Predpis ima negativen u¢inek na upostevanje nacela zakonitosti, postenosti in preglednosti
obdelave.

Predlog novele prinaSa ucinke na upostevanje nacela zakonitosti, poStenosti in preglednosti obdelave
osebnih podatkov.

Ucinek na zakonitost obdelave izhaja iz narave evropskega naloga za zavarovanje in posredovanje
elektronskih dokazov, saj gre za poseg v ustavno varovano podrocje komunikacijske in informacijske
zasebnosti. Organ druge drzave ¢lanice lahko evropski nalog neposredno naslovi na operaterja oziroma
ponudnika storitev informacijske druzbe oziroma njegovo imenovano poslovno enoto ali pravnega
zastopnika v Republiki Sloveniji. Zakonitost obdelave osebnih podatkov je zato v takih primerih v
pomembnem delu odvisna od pravilnosti postopka, pogojev za izdajo naloga in pravnih standardov v drzavi
Clanici izdajateljici, domaci organ pa praviloma ni vklju¢en v vsak primer Ze pred zavarovanjem ali
posredovanjem podatkov.

Ucinek na postenost obdelave je povezan z moZnostjo razli¢nih obsegov posega glede na ureditev in prakso
posamezne drzave Clanice izdajateljice (raven varstva Clovekovih pravic). Ker evropski nalog temelji na
neposrednem ¢ezmejnem naslavljanju zahtev, lahko pride do poloZajev, v katerih so za primerljive vrste
podatkov ali primerljive procesne poloZaje v razlinih drzavah €lanicah uporabljeni razliéni standardi, obsegi
zahtev oziroma stopnje procesnega varstva. To lahko vpliva na postenost obdelave z vidika posameznika,
na katerega se podatki nanasajo.

Ucinek na preglednost obdelave izhaja iz tega, da se lahko osebni podatki posameznika zavarujejo ali
posredujejo na podlagi neposredne komunikacije med organom druge drZzave Clanice in naslovnikom
evropskega naloga, brez predhodnega priznanja oziroma posredovanja domaéega pravosodnega organa.
Zaradi takSne ureditve je obdelava osebnih podatkov za posameznika manj pregledna, saj domaci organ
praviloma ni vklju¢en v vsak primer Ze ob zaCetku postopka, temvel 3ele v primerih, ko je to posebej
dolo¢eno.

Navedeni u€inki so omejeni s tem, da predlog novele dolo€a nacionalna postopkovna pravila, pristojnost
organa izvrSitelja, primere odlo¢anja o zavrnitvi oziroma priznanju evropskega naloga, pravna sredstva ter
sankcioniranje neizpolnitve obveznosti iz evropskega naloga. Kljub temu predlog novele v tem delu
predvsem vzpostavlja nacionalni okvir za izvajanje sistema, ki izhaja iz Uredbe 2023/1543/EU in Direktive
2023/1544/EU.

— Predpis ima negativen u€inek na upostevanje nacel dolo¢enosti, izrecnosti in zakonitosti
namenov.
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Predlog novele prinaSa ucinke na upoStevanje nacel doloenosti, izrecnosti in zakonitosti namenov
obdelave osebnih podatkov.

Pri evropskem nalogu za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov je konkretni namen obdelave
v posameznem primeru v pomembnem delu doloen z nalogom, ki ga izda organ druge drzave Clanice.
Dolognost, izrecnost in zakonitost namena so zato odvisne tudi od pravne ureditve, prakse in obrazloZitve
naloga v drzavi ¢lanici izdajateljici, domaci organ pa praviloma ni vklju¢en Ze pred vsakim zavarovanjem ali
posredovanjem podatkov.

Pri izmenjavi podatkov med Vrhovnim drzavnim toZilstvom Republike Slovenije kot uradom za odvzem
premoZenjske Koristi in uradi za odvzem premozenjske koristi drugih drzav ¢lanic je namen sicer dolo€en
kot sledenje in identifikacija predmetov, premozenjske koristi ali premozenja v kazenskih zadevah, vendar
predlog novele omogoca izmenjavo Sirokega nabora osebnih podatkov. Konkretni namen posamezne
izmenjave bo zato v praksi odvisen od vsebine zahteve druge drZave €lanice oziroma presoje pristojnega
drzavnega toZilca v posameznem primeru.

Navedeni u€inki izhajajo iz ureditve, dolo€ene s pravnimi akti Evropske unije, predlog novele pa v tem delu
doloca predvsem nacionalni okvir za njihovo izvajanje.

— Predpis ima negativen ucinek na upostevanje nacela, da naj bo obdelava osebnih podatkov
ustrezna in omejena na to, kar je potrebno za namene, za katere se obdelujejo ti podatki.

Predlog novele prinada dolo¢ene ulinke na upoStevanje nacela najmanjSega obsega podatkov oziroma
nacela, da mora biti obdelava osebnih podatkov ustrezna in omejena na to, kar je potrebno za namene, za
katere se podatki obdelujejo.

Pri evropskem nalogu za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov lahko obdelava zajema razli¢ne
kategorije elektronskih dokazov, vkljuéno s podatki o naro€niku, podatki o opravljanju storitve, prometnimi
podatki in v doloenih primerih tudi vsebinskimi podatki. Ker nalog izda organ druge drZave &lanice in ga
lahko neposredno naslovi na operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe oziroma njegovo
imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika, je presoja, kateri podatki so nujni in sorazmerni za
konkretni postopek, v pomembnem delu odvisna od organa drzave &lanice izdajateljice.

Pri izmenjavi podatkov med Vrhovnim drzavnim toZilstvom Republike Slovenije kot uradom za odvzem
premoZenjske koristi in uradi za odvzem premoZenjske koristi drugih drZzav &lanic predlog novele omogoca
izmenjavo Sirokega nabora osebnih podatkov za namen sledenja in identifikacije predmetov, premozZenjske
koristi ali premozZenja v kazenskih zadevah. Ceprav je namen izmenjave doloen, lahko $irina moznih
podatkovnih kategorij povecuje tveganje, da bodo v posameznem primeru obdelani tudi podatki, katerih
nujnost bo odvisna predvsem od vsebine zahteve druge drZave Clanice oziroma presoje pristojnega
drzavnega tozilca.

Navedeni u€inki izhajajo iz ureditve, dolo€ene s pravnimi akti Evropske unije, predlog novele pa v tem delu
doloca predvsem nacionalni okvir za njihovo izvajanje.

— Predpis ima negativen ucinek na upostevanje nacela omejitve hrambe — dolo¢enost rokov
hrambe.

Predlog novele prinasa doloene u€inke na upostevanje nacela omejitve hrambe oziroma doloCenosti rokov
hrambe osebnih podatkov. Pri evropskem nalogu za zavarovanje elektronskih dokazov je namen ukrepa
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prav v tem, da operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe podatke zavaruje za namen
njihovega morebitnega poznejSega posredovanja. To pomeni dodatno hrambo podatkov, pri ¢emer so
konkretni rok zavarovanja in nadaljnja uporaba podatkov odvisni predvsem od ureditve v Uredbi
2023/1543/EU, vsebine posameznega naloga in nadaljnjega postopka pridobivanja podatkov.

Pri izmenjavi podatkov med Vrhovnim drzavnim toZilstvom Republike Slovenije kot uradom za odvzem
premoZenjske koristi in uradi za odvzem premoZenjske koristi drugih drzav ¢lanic predlog novele dolo¢a
posredovanje oziroma prejem podatkov, ne ureja pa celovito rokov njihove nadaljnje hrambe pri vseh
organih, ki podatke prejmejo ali jih nato uporabljajo v kazenski zadevi. Roki hrambe so zato odvisni od
pravil, ki veljajo za posamezne evidence, spise oziroma postopke.

Navedeni u€inki izhajajo iz ureditve, dolo€ene s pravnimi akti Evropske unije, predlog novele pa v tem delu
doloca predvsem nacionalni okvir za njihovo izvajanje.

— Predpis ima pozitiven ucinek na upostevanje nacel celovitosti, zaupnosti in razpolozljivosti
podatkov.

Predlog novele ima pozitiven u€inek na upoStevanje nacel celovitosti, zaupnosti in razpoloZljivosti
podatkov, saj za izmenjavo podatkov predvideva uporabo varnih komunikacijskih sredstev. Pri
izmenjavi podatkov med Vrhovnim drzavnim tozilstvom Republike Slovenije kot uradom za odvzem
premoZenjske koristi in uradi za odvzem premozenjske koristi drugih drzav Clanic je predvidena
uporaba Europolove mrezne aplikacije za varno izmenjavo informacij SIENA, oziroma drugega
komunikacijskega sredstva, ki omogoc€a zaupnost podatkov in preverjanje istovetnosti naslovnika.

Tudi pri evropskem nalogu za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov je ureditev
povezana z uporabo decentraliziranega informacijskega sistema za varno elektronsko komunikacijo
pri posiljanju evropskih nalogov oziroma pripadajocih potrdil. TakSna ureditev prispeva k varnejsi,
sledljivejsi in bolj zanesljivi izmenjavi podatkov med pristojnimi organi, operaterji oziroma ponudniki
storitev informacijske druzbe ter njihovimi imenovanimi poslovnimi enotami oziroma pravnimi
zastopniki.

Hkrati pa Siritev ¢ezmejne obdelave osebnih podatkov pomeni tudi pove€anje tveganj za celovitost,
zaupnost in razpoloZljivost podatkov, zato bo ustrezno varstvo odvisno tudi od tehni¢nega in
organizacijskega izvajanja navedenih sistemov v praksi.

d) Predpis ima ucinek na uresnievanje pravic posameznika.

— Predpis ima negativen ucinek na upostevanje dolznosti informiranja posameznika o obdelavi
podatkov.

Predlog novele prinasa ucinke na upostevanje dolznosti informiranja posameznika o obdelavi podatkov. Pri
evropskem nalogu za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov Uredba 2023/1543/EU sicer
dolo€a dolZnost pristojnega organa, da osebo obvesti o posredovanju podatkov, vendar se ta dolZznost
nanaSa na osebo, zoper katero je bil evropski nalog izdan, ne pa nujno na vse posameznike, katerih osebni
podatki so lahko zajeti v posredovanih elektronskih dokazih. Zaradi narave elektronskih dokazov lahko
posredovani podatki vklju€ujejo tudi podatke drugih oseb, na primer oseb, ki so komunicirale z osebo, zoper
katero je bil nalog izdan, ali so drugade zajete v vsebini oziroma metapodatkih elektronske komunikacije.
Za te osebe obves€anje ni zagotovljeno v enakem obsegu, kar zmanjSuje preglednost obdelave osebnih
podatkov.

Pri izmenjavi podatkov med Vrhovnim drzavnim toZilstvom Republike Slovenije kot uradom za odvzem

premoZenjske koristi in uradi za odvzem premoZenjske koristi drugih drzav &lanic predlog novele sicer
dolo¢a obvesc€anje posameznika po doloenem €asu, kadar se podatki poSljejo po uradni dolznosti, vendar
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je tudi to obvescanje lahko odloZeno iz upravi¢enih razlogov. Obvesc€anje posameznika pa ni predvideno v
primerih, ko se podatki uradu za odvzem premoZenjske koristi druge drZzave Clanice poSljejo na njegovo
zahtevo.

Navedeni ucinki izhajajo iz ureditve, doloCene s pravnimi akti Evropske unije, predlog novele pa doloCa
predvsem nacionalni okvir za njihovo izvajanje.

— Predpis ima negativen ucinek na upostevanje pravice do seznanitve in prenosljivosti
podatkov.

Predlog novele prinasa u€inke na upostevanje pravice do seznanitve z lastnimi osebnimi podatki, saj ureja
obdelavo osebnih podatkov v okviru kazenskih postopkov, zavarovanja in posredovanja elektronskih
dokazov ter Eéezmejne izmenjave podatkov med pristojnimi organi. UresniCevanje pravice do seznanitve je
lahko v tak$nih primerih omejeno zaradi varstva poteka kazenskega postopka, prepreCevanja, odkrivanja
in pregona kaznivih dejanj, varstva pravic drugih oseb ter drugih zakonsko varovanih interesov.

Pravica do prenosljivosti podatkov v tem kontekstu nima bistvenega pomena, saj ne gre za obdelavo
osebnih podatkov na podlagi privolitve ali pogodbenega razmerja posameznika s upravljavcem, temvec€ za
obdelavo osebnih podatkov za namene kazenskega postopka oziroma ¢ezmejnega sodelovanja pristojnih
organov (torej gre za oblastno poslovanje organov pri opravljanju uradne dolznosti). Navedeni ucinki
izhajajo iz ureditve, dolo¢ene s pravnimi akti Evropske unije, predlog novele pa dolo€a predvsem nacionalni
okvir za njihovo izvajanje.

— Predpis ima negativen uc¢inek na upostevanje pravice do popravka in izbrisa podatkov.

Predlog novele prinasa u€inke na upostevanje pravice do popravka in izbrisa osebnih podatkov.

Predlog novele ureja obdelavo podatkov v okviru kazenskih postopkov, zavarovanja in
posredovanja elektronskih dokazov ter ¢ezmejne izmenjave podatkov med pristojnimi organi. V
takSnih postopkih je uveljavljanje pravice do popravka ali izbrisa lahko omejeno zaradi varstva
kazenskega postopka, prepreCevanja, odkrivanja in pregona kaznivih dejanj ter varstva pravic
drugih oseb.

Pri evropskem nalogu in izmenjavi podatkov med uradi za odvzem premoZenjske Kkoristi je
uveljavljanje teh pravic dodatno oteZeno zaradi ¢ezmejnega posredovanja podatkov in odvisnosti
od pravil drzave Clanice, ki podatke zahteva oziroma jih uporablja v svojem postopku in je pri tem
tudi vezana na nacionalni zakon za izvrSevanje Direktive (EU) 2016/680.

Navedeni ucinki izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije, predlog novele pa doloda predvsem
nacionalni okvir za njihovo izvajanje.

— Predpis ima negativen ucinek na upostevanje pravice do ugovora in omejitve obdelave.

Predlog novele prinasa u€inke na upoStevanje pravice do ugovora in omejitve obdelave osebnih
podatkov.

Predlog novele ureja obdelavo podatkov v okviru kazenskih postopkov, zavarovanja in
posredovanja elektronskih dokazov ter ¢ezmejne izmenjave podatkov med pristojnimi organi. V
takSnih postopkih je uveljavljanje pravice do ugovora ali omejitve obdelave lahko omejeno zaradi
varstva kazenskega postopka, prepreCevanja, odkrivanja in pregona kaznivih dejanj ter varstva
pravic drugih oseb.

Pri evropskem nalogu in izmenjavi podatkov med uradi za odvzem premoZenjske Kkoristi je
uveljavljanje teh pravic dodatno oteZzeno zaradi Eezmejne narave obdelave in odvisnosti od pravil
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6.2

drzave ¢lanice, ki podatke zahteva oziroma jih uporablja v svojem postopku. Navedeni udinki
izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije, predlog novele pa dolo€a predvsem nacionalni okvir za
njihovo izvajanje.

Predpis ima negativen uc¢inek na omejitve pravic posameznika.

Predlog novele prinaSa u€inke na omejitve pravic posameznika, saj ureja obdelavo osebnih
podatkov v kazenskih postopkih, pri zavarovanju in posredovanju elektronskih dokazov ter pri
¢ezmejni izmenjavi podatkov med pristojnimi organi.

V teh postopkih so lahko pravice posameznika, zlasti pravica do informiranja, seznanitve, popravka,
izbrisa, ugovora in omejitve obdelave, omejene zaradi varstva kazenskega postopka,
prepreCevanja, odkrivanja in pregona kaznivih dejanj, varstva pravic drugih oseb ter drugih
zakonsko varovanih interesov.

Navedeni ucinki izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije, predlog novele pa dolo€a predvsem
nacionalni okvir za njihovo izvajanje.

Presoja posledic za okolje, vkljuéno s prostorskimi in varstvenimi vidiki

Predpis nima posledic na tem podrodgju.

6.3

Presoja posledic za gospodarstvo

a) Predpis ima ucinek na fizicne in pravne osebe, ki opravljajo dejavnost.

Predpis ima negativen uc¢inek na nacin in organizacijo dela v podjetju.

Predlog novele ima ucinek na pravne in fizicne osebe, ki opravljajo dejavnost, €e gre za operaterje
oziroma ponudnike storitev informacijske druzbe, ki jih zavezujejo Uredba 2023/1543/EU, Direktiva
2023/1544/EU in predlagane dolo¢be zakona.

Ti subjekti bodo morali imenovati imenovano poslovno enoto oziroma pravnega zastopnika za
prejemanje in izvr8evanje zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, sporocati
in azurirati podatke ter sodelovati v nadzornih postopkih.

Prav tako bodo morali na neposredno zahtevo pristojnega organa druge drzave €lanice zavarovati
ali posredovati elektronske dokaze, ¢e bodo za to izpolnjeni pogoji. Predlog novele zato lahko zanje
pomeni dodatne organizacijske, tehni¢ne in administrativne aktivnosti.

Navedene obveznosti ne predstavljajo izvirnih nacionalnih obveznosti, temvec izhajajo iz pravnih
aktov Evropske unije, predlog novele pa dolo¢a predvsem nacionalni okvir za njihovo izvajanje.

Predpis ima negativen ucinek na stroske poslovanja.

Predlog novele nima neposrednih u€inkov na stroSke poslovanja operaterjev oziroma ponudnikov
storitev informacijske druzbe, ki jih zavezujejo Uredba 2023/1543/EU, Direktiva 2023/1544/EU in
predlagane dolo¢be zakona. V praksi pa je mogoce pri¢akovati, da bodo lahko imeli dodatne stroSke
zaradi imenovanja imenovane poslovne enote oziroma pravnega zastopnika, vzpostavitve notranjih
postopkov za sprejemanje in obravnavo zahtev, sporo¢anja in posodabljanja podatkov, sodelovanja
v nadzornih postopkih ter tehni€nega in organizacijskega zagotavljanja zavarovanja oziroma
posredovanja elektronskih dokazov v predpisanih rokih.
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Predlog novele ne uvaja izvirnih nacionalnih obveznosti, temve¢ dolo€a predvsem nacionalni okvir
za izvajanje obveznosti, ki izhajajo iz pravnih aktov Evropske unije.

— Predpis ima pozitiven u¢inek na pravno varnost.

Predlog novele ima pozitiven ucinek na pravno varnost.

Predlog novele posku$a ¢im bolj konkretizirati doloCbe pravnih aktov Evropske unije, ki urejajo izmenjavo
podatkov med uradi za odvzem premoZenjske koristi, evropski nalog za zavarovanje in posredovanje
elektronskih dokazov ter imenovanje imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov.

S tem se v nacionalnem pravnem redu doloc¢ajo pristojni organi, postopki, roki, nacin komunikacije, nadzor,
sankcije in pravna sredstva, ki so potrebni za izvajanje navedenih pravnih aktov Evropske unije. Taksna
konkretizacija prispeva k vecji predvidljivosti uporabe prava, jasnejsi razmejitvi pristojnosti in vecji pravni
varnosti naslovnikov ter pristojnih organov.

— Predpis ima negativen ucinek na €éezmejno opravljanje storitev.

Predlog novele prinaSa ucinke na ¢ezmejno opravljanje storitev, saj za doloene operaterje oziroma
ponudnike storitev informacijske druzbe, ki storitve opravljajo v Evropski uniji, uvaja obveznost imenovanja
imenovane poslovne enote oziroma pravnega zastopnika za prejemanje in izvrS8evanje zahtev za
zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov.

Hkrati pa ureditev prispeva k enotnejSemu okviru za ¢ezmejno opravljanje storitev na notranjem trgu, saj
obveznosti ne izhajajo iz izvirne nacionalne ureditve, temvec iz pravnih aktov Evropske unije, ki dolo€ajo
harmonizirana pravila za imenovanje imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov. Predlog novele
doloca predvsem nacionalni okvir za njihovo izvajanje.

6.4 Presoja posledic za socialno podrocje

Predpis nima posledic na tem podrodju.

6.5 Presoja posledic za dokumente razvojnega nacrtovanja
Predpis nima posledic na tem podrodgju.

6.6 Presoja posledic za druga podro¢ja

Predpis nima posledic na tem podrogju.

6.7 Izvajanje sprejetega predpisa

Ministrstvo za pravosodje je v postopku sprejemanja predloga novele vsebino Ze predstavilo ponudnikom
omreznih storitev in Gospodarski zbornici Slovenije. Enako bo tudi v postopku implementacije ze sprejetih
dolo¢b Ministrstvo za pravosodje organiziralo sestanke in posvete s ciljnimi skupinami.

7. Prikaz sodelovanja javnosti
Gradivo ni bilo predmet sodelovanja z javnostjo.

Obrazlozitev:
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Ni podatka.

8. Zunanji strokovnjak oziroma pravna oseba, ki je sodelovala pri pripravi predloga zakona

Oblikovana je bila posebna strokovnoposvetovalna skupina, sestavljena iz predstavnikov Ministrstva za
pravosodje, Ministrstva za digitalno preobrazbo, sodnikov, drzavnih toZilcev, policije in Agencije za
komunikacijska omreZja in storitve Republike Slovenije. Clani delovne skupine s strani Ministrstva za
pravosodje ali Vlade niso prejeli plagila za opravljeno delo.

9. Navedba, kateri predstavniki predlagatelja bodo sodelovali pri delu drzavnega zbora in
delovnih teles

- mag. Andreja Kokalj, ministrica,

- dr. Maja Carni Pretnar, drzavna sekretarka, Ministrstvo za pravosodje Republike Slovenije,

- mag. Nina KozZelj, generalna direktorica Direktorata za kaznovalno pravo in Clovekove pravice,
Ministrstvo za pravosodje Republike Slovenije,

- Peter Pavlin, vodja Sektorja za kaznovalno pravo in ¢lovekove pravice, Ministrstvo za pravosodje
Republike Slovenije,

- Matic Kumer, podsekretar v Sektorju za kaznovalno pravo in ¢lovekove pravice, Ministrstvo za
pravosodje Republike Slovenije.
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Il BESEDILO CLENOV

Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o sodelovanju v kazenskih zadevah z drzavami
¢lanicami Evropske unije

1. ¢len

V Zakonu o sodelovanju v kazenskih zadevah z drzavami ¢lanicami Evropske unije (Uradni list RS,
St. 48/13, 37/15, 22/18, 94/21 in 14/26) se v 1. €lenu za drugim odstavkom doda nov tretji odstavek, ki se
glasi:

»(3) Ta zakon ureja tudi obveznost operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe,
da imenujejo imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika za prejemanje in izvrSevanje zahtev
organov drzav Clanic za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, nadzor nad izpolnjevanjem te
obveznosti ter sankcije za njeno krsitev. Prav tako ureja pristojnost domacih organov, da zavarovanje in
posredovanje elektronskih dokazov zahtevajo od imenovane poslovne enote ali pravnega zastopnika.«.

2. ¢len

V 2. Clenu v Cetrtem odstavku se besedilo » Ta zakon dolo€a medsebojno priznavanje in izvrSevanje
odlo¢b pravosodnih organov zaradi prijetja in predaje oseb, zasega in odvzema predmetov, zatasnega
zavarovanja zahtevkov za odvzem premozenjske koristi in odvzema premozenjske koristi, odlocb sodis¢ ali
drugih pristojnih organov, s katerimi se izda evropski preiskovalni nalog, odlo¢b sodiS¢, s katerimi so
izreCene kazni zapora, varnostni ukrepi in drugi ukrepi, povezani z odvzemom prostosti, odlo¢b sodiS¢, s
katerimi so izre€eni ukrepi za zagotovitev obdolZzeneve navzocénosti in za uspesno izvedbo kazenskega
postopka, odlo¢b sodiS¢ oziroma pristojnih organov, s katerimi so izre¢ene pogojne obsodbe z varstvenim
nadzorstvom, pogojne odlozitve izreka kazni, alternativne sankcije ter odloébe o pogojnem odpustu z
varstvenim nadzorstvom odlo¢b sodiS¢ ali pristojnih organov, s katerimi se izda evropska odredba o zasditi,
odlo¢b pristojnih organov, s katerimi so izre€ene denarne sankcije, ustanovitev skupnih preiskovalnih skupin
in skupno izvajanje preiskovalnih ukrepov, izmenjavo podatkov iz kazenske evidence ter sodelovanje z
Eurojustom in Evropsko pravosodno mrezo v skladu z:« nadomesti z besedilom »S tem zakonom se ureja
sodelovanije iz prejSnjega ¢lena v skladu s/z:«.

Za 18. to¢ko, na koncu katere se pika nadomesti s podpi¢jem, se dodata nova 19. in 20. to¢ka, ki
se glasita:

»19. Direktivo (EU) 2023/1544 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. julija 2023 o dologitvi
harmoniziranih pravil o imenovanju imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov za namen zbiranja
elektronskih dokazov v kazenskih postopkih (UL L 191, 28. 7. 2023, str. 181), (v nadaljnjem besedilu:
Direktiva 2023/1544/EU);

20. Direktivo (EU) 2024/1260 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 24. aprila 2024 o povrnitvi in
odvzemu premozenja (UL L 2024/1260, 2. 5. 2024, str. 1), (v nadaljnjem besedilu: Direktiva
2024/1260/EU).«.

V Sestem odstavku se za 4. to¢ko, na koncu katere se pika nadomesti s podpi¢jem, doda nova 5.
tocka, ki se glasi:

»5. za izvajanje Uredbe (EU) 2023/1543 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. julija 2023 o
evropskem nalogu za posredovanje in evropskem nalogu za zavarovanje elektronskih dokazov v kazenskih
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postopkih ter za izvrSevanje zapornih kazni po kazenskem postopku (UL L 191, 28. 7. 2023, str. 118), (v
nadaljnjem besedilu: Uredba 2023/1543/EU) ureja postopek in pogoje za izdajo ter priznanje in izvrSitev
evropskega naloga za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov.«.

3. ¢len

Za 85. ¢lenom se doda naslov novega 10.a poglavja »lzmenjava podatkov med uradi za odvzem
premozenjske koristi« in novi 85.a, 85.b, 85.c, 85.¢, 85.d, 85.e, 85.f, 85.g, 85.h in 85.i ¢len, ki se glasijo:

»Uradi za odvzem premozenjske koristi
85.a c¢len

Vrhovno drzavno tozilstvo Republike Slovenije (v nadaljnjem besedilu: Vrhovno drzavno tozilstvo)
si kot urad za odvzem premozenjske koristi Republike Slovenije z uradi za odvzem premozenjske koristi
drugih drzav €lanic izmenjuje podatke za sledenje in identifikacijo predmetov, uporabljenih za kaznivo
dejanje, premozZenjske koristi ali premoZenja v kazenskih zadevah.

Posiljanje podatkov na zahtevo
85.b ¢len

(1) Drzavni tozilec uradu za odvzem premozenjske koristi druge drzave ¢lanice na njegovo zahtevo
in v obsegu, doloenem v zahtevi, poslje podatke, ki jih obdeluje Vrhovno drzavno tozilstvo ali ki jih lahko
pridobi iz javne evidence ali od drugega subjekta, ¢e so podatki organu te drzave €lanice ali Evropskemu
javnemu tozilstvu potrebni za sledenje in identifikacijo predmetov, uporabljenih za kaznivo dejanje,
premoZenjske koristi ali premoZenja v kazenski zadevi.

(2) Ne glede na prejSnji odstavek drzavni tozilec podatkov ne poslje, ¢e so zahtevani v zvezi z
ravnanjem, ki po domagem kazenskem zakonu ni kaznivo dejanje, za katerega je zagroZzena kazen zapora
najmanj enega leta, ¢e bi posiljanje podatkov lahko ogrozilo nacionalno varnost Republike Slovenije,
odkrivanje ali pregon kaznivega dejanja ali finan¢no preiskavo, zivljenje ali telesno celovitost ljudi, Ce je
zahteva ocitno nesorazmerna ali ¢e bi poSiljanje podatkov nasprotovalo drugim dolo&bam tega zakona.

(3) Ce drzavni toZilec oceni, da je zahteva neutemeliena, se posvetuje z uradom za odvzem
premoZenjske koristi, ki je vlozil zahtevo.

Posiljanje podatkov po uradni dolznosti
85.c ¢len

(1) Drzavni tozilec uradu za odvzem premozenjske koristi druge drzave €lanice po uradni dolznosti
poslije podatke, ki jih obdeluje Vrhovno drZzavno toZilstvo in ki utegnejo organu te drZzave Clanice ali
Evropskemu javnemu tozilstvu koristiti pri sledenju in identifikaciji predmetov, uporabljenih za kaznivo
dejanje, premoZenjske koristi ali premozenja v kazenski zadevi, ¢e je bil tej drzavi Clanici odstopljen
kazenski pregon ali ¢e obstajajo utemeljeni razlogi za sum, da je posameznik, na katerega se podatki
nanasajo, storil kaznivo dejanje, za katerega je v Republiki Sloveniji predpisana kazen zapora najman;j treh
let, kazenski zakonik pa zaradi dolocb o krajevni veljavnosti zanj ne velja.

(2) Ne glede na prej$nji odstavek drzavni tozilec podatkov ne poslje, e bi njihovo posiljanje lahko
ogrozilo Zivljenje ali telesno celovitost ljudi ali &e bi nasprotovalo drugim dolo¢bam tega zakona.
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(3) Drzavni tozilec uradu za odvzem premozenjske koristi druge drzave ¢lanice pojasni razloge za
njihovo posiljanje.

Prejem podatkov urada za odvzem premozenjske koristi druge drzave ¢lanice
85.¢ €len

(1) Drzavni tozilec od urada za odvzem premoZzenjske koristi druge drzave Clanice zahteva podatke,
ki so potrebni za sledenje in identifikacijo predmetov, uporabljenih za kaznivo dejanje, premozenjske Koristi
ali premoZenja v kazenski zadevi. Drzavni toZilec podatke zahteva na lastno pobudo ali na pobudo drugega
domacega organa, ki je pristojen za sledenje in identifikacijo.

(2) Drzavni tozilec podatke, prejete na podlagi zahteve iz prejSnjega odstavka, in podatke, ki jih
urad za odvzem premozenjske koristi druge drzave &lanice Vrhovnemu drzavnemu toZilstvu poslje po uradni
dolznosti, brez odlasanja posreduje domacemu organu, pristojnemu za sledenje in identifikacijo.

Podatki, ki se izmenjajo
85.d ¢len

V skladu s tem poglavjem se izmenjajo naslednji podatki o domnevnem storilcu kaznivega dejanja,
domnevnem imetniku predmetov, uporabljenih za kaznivo dejanje, ali drugem posamezniku, ki je zaradi
kaznivega dejanja domnevno prejel premozenjsko korist, na katerega je bila tak8na korist domnevno
prenesena ali na katerega je bilo domnevno preneseno premoZenje storilca:

a) sedanja in pretekla osebna imena, osebna imena starSev, spol, datum in kraj rojstva,
drzavljanstvo, zakonski stan, vzdevki, sedaniji in pretekli naslovi prebivaliS¢a, identifikacijske Stevilke kot so
EMSO, davéna $tevilka, Stevilka osebne izkaznice, $tevilka potnega lista, $tevilka vozniskega dovoljenja in
Stevilka socialnega zavarovanja,

b) fotografija in drugi podatki o izgledu,

c) podatki o sedanjih in preteklih zaposlitvah in poklicih, izobrazbi, kvalifikacijah, znanju jezikov in
drugih znanijih,

¢) podatki o ban¢nih racunih, kreditnih karticah, denarnih sredstvih, delnicah in drugem premozenju,
podatki o povezanosti z gospodarskimi subjekti in stikih na podrocju banénega in kreditnega poslovanja ter
daveni in drugi finanéni podatki,

d) podatki o stikih in poznanstvih z drugimi osebami,

e) podatki o komunikacijskih sredstvih, ki jih posameznik uporablja,

f) podatki o vozilih, plovilih in zrakoplovih, ki jih posameznik uporablja, vklju¢no z njihovimi
registrskimi podatki,

g) operativne informacije in podatki o Zivljenjskem slogu, vkljuéno s podatki o gibanju, pogostih
nahajalis¢ih, posedovanju oroZja in drugih nevarnih naprav, podatki o verjetnosti pobega, delovanju kot
dvojni agent, povezavi z organi prepreevanja, odkrivanja in preiskovanja kaznivih dejanj, zlorabi drog in
drugih posebnih tveganjih,

h) podatki o obsodbah, sumu udelezbe v kriminalni dejavnosti, kriminalisticnem profilu, sredstvih,
ki jih posameznik uporablja pri izvrS8evanju kaznivih dejanj, polozaju v kriminalni zdruzbi, obmocju
izvrSevanja kaznivih dejanj in dokazih o izvrSenem kaznivem dejanju,

i) podatki o zbirkah, v katerih se vodijo podatki iz prejSnjih alinej, ter

j) registrski podatke pravnih oseb, povezanih z ekonomskimi in finan¢nimi podatki o posamezniku
in njegovo kriminalno dejavnostjo, ter podatki o povezavi navedenih oseb z bankami.

Vsebina zahteve
85.e ¢len
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(1) Urad za odvzem premozenjske Koristi v zahtevi navede predmet zahteve, razlog za zahtevo,
vkljuéno z relevantnostjo zahtevanih informacij za sledenje in identifikacijo premozenja, naravo postopka, v
katerem je zahteva vloZena, kaznivo dejanje, na katerega se nana$a vloZena zahteva, povezavo med
postopkom in drzavo €¢lanico, katere uradu za odvzem premoZenjske koristi je zahteva poslana, podrobnosti
o premozenju, ki je predmet sledenja in identifikacije, podatke za identifikacijo posameznikov in pravnih
oseb ter okolis€ine, ki opravicujejo nujnost zadeve.

(2) Ce zahteva ni popolna, se drzavni toZilec posvetuje z uradom za odvzem premozenjske koristi
druge drzave Clanice, ki jo je vloZil.

Roki
85.f ¢len

(1) Ce je zahteva urada za odvzem premozenjske koristi druge drzave ¢&lanice popolna in
utemeljena, drzavni tozilec podatke poslie brez odlasanja, najkasneje pa v sedmih dneh od prejema
zahteve. Ce zaradi upraviéenih razlogov posiljanje podatkov v navedenem roku ni mogode in drzavni toZilec
o tem obvesti vlagatelja zahteve, se rok za poSiljanje podatkov podaljSa za sedem dni.

(2) Ce vlagatelj zahteve zahtevo opredeli kot nujno, drzavni toZilec podatke, do katerih ima
neposreden dostop, poslje v osmih urah, druge podatke pa v treh dneh. Ta roka se zaradi upravi¢enih
razlogov lahko podaljSata za tri dni.

Sredstvo komunikacije
85.g €len

Vrhovno drzavno tozZilstvo si z uradi za odvzem premoZenjske koristi drugih drzav &lanic izmenjuje
informacije z uporabo Europolove mrezne aplikacije za varno izmenjavo informacij, SIENA. Ce to ni
mogoce, lahko uporabi drugo komunikacijsko sredstvo, ki omogo€a zaupnost podatkov in preverjanje
istovetnosti naslovnika.

Obvescanje posameznika, na katerega se podatki nanasajo
85.h ¢len

Eno leto po tem, ko drZavni toZilec uradu za odvzem premozZenjske koristi druge drzave Elanice
poslie podatke po uradni dolZznosti, o vsebini poslanih podatkov in razlogih za poSiljanje obvesti
posameznika, na katerega se podatki nana$ajo. Pred obveS&anjem posameznika se drzavni tozilec
posvetuje z uradom za odvzem premozenjske koristi druge drzave ¢lanice, ki so mu bili podatki poslani,
slednji pa lahko iz upravi¢enih razlogov zaprosi za odlog obve$€anja za najvec eno leto.

Dokazna veljavnost prejetih podatkov
85.i ¢len

Ce urad za odvzem premozenjske koristi druge drzave &lanice sporodi prepoved, da se podatki, ki
jih je poslal Vrhovnemu drzavnemu tozilstvu, uporabijo kot dokaz, jih drzavni toZilec, pristojen v kazenski
zadevi, izlo€i iz spisov, ki jih poslje sodiS¢u, sodiS¢e pa na te podatke ne sme opreti svoje odlo¢be.«.

4. ¢len
Za 96. ¢lenom se dodajo naslov novega Ill.A dela »Elektronski dokazi«, naslov novega 11.a

poglavja »Evropski nalog za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, ki ga izda organ druge
drzave Clanice« ter 96.a, 96.b, 96.c, 96.¢, 96.d, 96.e in 96.f Clen, ki se glasijo:
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»Predmet urejanja
96.a clen

To poglavje za izvajanje Uredbe 2023/1543/EU ureja evropski nalog za zavarovanje elektronskih
dokazov in evropski nalog za posredovanije elektronskih dokazov, ki ga izda organ druge drzave Clanice in
je naslovljen na naslovnika s prebivali§€em ali sedezem v Republiki Sloveniji.

Pomen izrazov
96.b ¢len

(1) lzrazi, uporabljeni v tem poglavju, pomenijo:

1. »evropski nalog« je evropski nalog za zavarovanje elektronskih dokazov in evropski nalog za
posredovanje elektronskih dokazov, kot ju opredeljuje Uredba 2023/1543/EU;

2. »operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe« je ponudnik storitev, kot ga
opredeljuje Uredba 2023/1543/EU.

(2) V tem poglavju se uporabljajo tudi opredelitve izrazov iz Uredbe 2023/1543/EU.

Organ izvrsitelj
96.c ¢len

O zavrnitvi evropskega naloga, priznanju evropskega naloga in izreku denarne kazni zaradi
neizpolnitve evropskega naloga kot organ izvrSitelj po Uredbi 2023/1543/EU odlo¢a preiskovalni sodnik
Okroznega sodisc¢a v Kopru.

Zavrnitev evropskega naloga
96.¢ clen

(1) Preiskovalni sodnik v desetih dneh od prejema obvestila iz 8. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU s
sklepom zavrne evropski nalog, ¢e so podani razlogi iz 12. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU, ali odloci, da niso
podani razlogi za zavrnitev naloga, ter o odlocitvi obvesti naslovnika evropskega naloga.

(2) Kadar organ izdajatelj primer opredeli kot nujen, rok za izdajo sklepa in obvestilo znasa 96 ur.
(3) Pritozba zoper sklep iz prvega odstavka tega ¢lena ni dopustna.

Priznanje evropskega naloga
96.d €len

(1) Preiskovalni sodnik o zahtevi za priznanje evropskega naloga iz prvega odstavka 16. ¢lena
Uredbe 2023/1543/EU odloci s sklepom, s katerim evropski nalog prizna ali priznanje evropskega naloga
zavrne.

(2) Preiskovalni sodnik v sklepu, s katerim evropski nalog prizna, dolo€i rok za izvrSitev, ki znasa
vsaj 24 ur, v nujnih primerih pa vsaj dve uri od vroCitve sklepa.

(3) Naslovnik evropskega naloga lahko ugovor iz toCke a tretjega odstavka 16. ¢lena Uredbe
2023/1543/EU zoper sklep iz prejSnjega odstavka vlozi v dveh dneh od vrogitve. Ugovor zadrzi izvrSitev
sklepa. Preiskovalni sodnik o ugovoru odlo¢i v petih dneh, v nujnih primerih pa v 24 urah. V sklepu, s katerim
ugovor zavrne, preiskovalni sodnik dolo€i tudi nov rok za izvrSitev v skladu s prejSnjim odstavkom.
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(4) Pritozba zoper sklep iz drugega in tretjega odstavka tega ¢lena ni dopustna.

Denarna kazen
96.e ¢len

(1) Z denarno kaznijo se kaznuje naslovnik evropskega naloga in njegova odgovorna osebi, ki:

- organu izdajatelju ali drugemu organu, doloenemu v evropskem nalogu, ne posreduje
elektronskih dokazov, zahtevanih z evropskim nalogom za posredovanje, v roku, ki ga preiskovalni sodnik
doloéi v sklepu o priznanju evropskega naloga oziroma sklepu o zavrnitvi ugovora zoper sklep o priznanju
evropskega naloga, ali

- ne zavaruje elektronskih dokazov, na katere se nanasa evropski nalog za zavarovanje, v roku, Ki
ga preiskovalni sodnik doloc€i v sklepu o priznanju evropskega naloga oziroma sklepu o zavrnitvi ugovora
zoper sklep o priznanju evropskega naloga, ali jih ne zavaruje za ustrezno obdobje, ki ga dolo¢a prvi oziroma
drugi odstavek 11. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU, ali

- po pravnhomocnosti sklepa o priznanju evropskega naloga ne sprejme operativnih in tehni¢nih
ukrepov iz Cetrtega odstavka 13. Clena Uredbe 2023/1543/EU, ki osebi, zoper katero teCe kazenski
postopek, ali drugi osebi onemogoc&ajo, da se seznani z obstojem ali vsebino evropskega naloga ali s
posredovanjem elektronskih dokazov, ¢e potrdilo o evropskem nalogu vklju€uje obvestilo o zadrzanju,
omejitvi ali opustitvi obveS¢anja.

(2) Z denarno kaznijo se ne kaznuje naslovnik evropskega naloga ali njegova odgovorna oseba, ki
z ravnanjem, ki predstavlja krsitev iz prejSnjega odstavka, izpolni znake kaznivega dejanja.

(3) Denarna kazen se posamezniku in odgovorni osebi izreCe v visini od 250 do 3.000 evrov,
samostojnemu podjetniku posamezniku in posamezniku, ki samostojno opravlja dejavnost, v viSini od 250
do 5.000 evrov, pravni osebi v visini od 1.000 do 8.000 evrov, Ce pa pravna oseba v skladu z zakonom, ki
ureja gospodarske druzbe, sodi med srednje ali velike druzbe, pa v viSini od 5.000 do 20.000 evrov.

(4) Denarna kazen, izreCena na podlagi domneve krivde ali na podlagi dejstev, ki jih sodiS¢e ni
ugotavljalo, ker jih oseba, zoper katero te€e postopek, ni prerekala, ni pa jih priznala, se izrece v visini, ki
predstavlja spodnjo mejo razpona iz prejSnjega odstavka.

(5) Preiskovalni sodnik doloc€i rok za placilo denarne kazni, ki ni krajSi od sedem dni in ne daljSi kot
en mesec.

(6) Denarna kazen se izreCe ob smiselni uporabi 2. ¢lena, 6.a ¢lena, 7. ¢lena, 8. ¢lena, razen v delu,
ki se nana8a na napeljevanje in pomog¢, 9. ¢lena, 10. €lena, 13. do 15.a. Clena, 21. lena, 26 Clena, 27.
Clena, 42. Clena in 44. Clena Zakona o prekrskih (Uradni list RS, §t. 29/11 — uradno preciS¢eno besedilo,
21/13, 111/13, 74/14 — odl. US, 92/14 — odl. US, 32/16, 15/17 — odl. US, 73/19 — odl. US, 175/20 —

ZIUOPDVE, 5/21 — odI. US, 38/24, 100/25 — ZS-1 in 10/26).

Postopek izreka in izvrSitve denarne kazni
96.f ¢len

(1) Preiskovalni sodnik postopek za izrek denarne kazni iz prejSnjega Clena za¢ne po uradni
dolZnosti, e na podlagi podatkov iz spisa, obvestila organa izdajatelja ali na drug nacin oceni, da so podane
okolis€ine iz prvega odstavka prejSnjega Clena.

(2) Preiskovalni sodnik osebo, zoper katero teCe postopek, pisno obvesti o uvedbi postopka in ji

predstavi opis dejanja, iz katerega izhajajo zakonski znaki krsitve iz prvega odstavka prejSnjega Clena. Pouci
jo, da se lahko seznani s spisom ter da lahko v desetih dneh od prejema obvestila prereka dejstva, predlaga
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izvedbo dokazov, poda pisni zagovor ali zahteva svoje zasliSanje, po poteku tega roka pa navedenih pravic
ne bo mogla ve¢ uveljavljati.

(3) Preiskovalni sodnik izvede dokaze, ki so potrebni, da se po resnici in popolnoma ugotovijo vsa
dejstva, pomembna za izrek denarne kazni, razen e oseba, zoper katero teCe postopek, dejstva prizna ali
jih ne prereka.

(4) Ne glede na prejsnji odstavek se domneva, da je bila krsitev iz prvega odstavka prejSnjega Clena
izvrSena iz malomarnosti, oseba, zoper katero te€e postopek, pa lahko dokaze nasprotno.

(5) Oseba, zoper katero te¢e postopek, ima pravico sodelovati pri izvedbi dokazov. Ce se
neupravi¢eno ne odzove na vabilo za zasliSanje ali izvedbo dokaza, se postopek lahko izvede brez njenega
zasliSanja oziroma brez njene prisotnosti pri izvedbi dokaza.

(6) Preiskovalni sodnik denarno kazen izre€e z obrazlozenim sklepom, zoper katerega lahko oseba,
ki ji je denarna kazen izre€ena, vlozi pritozbo, ki zadrzi izvrSitev sklepa. O pritozbi odloci Visje sodiSce v
Kopru.

(7) Ce je bila kritev, zaradi katere te¢e postopek, odpravljena Ze pred izdajo sklepa o denarni kazni
oziroma, kadar je bila vloZzena pritoZzba, pa pred odloditvijo pritoZbenega sodiS¢a, preiskovalni sodnik
oziroma pritozbeno sodiée namesto denarne kazni izre¢e opomin. Ce je kréitev odpravijena po
pravhomocnosti tega sklepa, lahko preiskovalni sodnik kazen omili ali izre€e opomin s posebnim sklepom.

(8) Ce denarna kazen ni pravoasno pladana in kréitev, zaradi katere je bila izredena, ni bila
odpravljena, se po uradni dolZnosti izterja denarna kazen, povidana za 50 odstotkov, preiskovalni sodnik
pa lahko odloci, da se denarna kazen, izreCena pravni osebi, ki je operater ali ponudnik storitev informacijske
druzbe, izterja v viSini do dveh odstotkov njenega letnega prometa, €e je bila v zadnjih Stiriindvajsetih
mesecih Ze kaznovana z denarno kaznijo, razen e je bila neplatana denarna kazen ali predhodna denarna
kazen izreCena v skladu s €etrtim odstavkom prejSnjega Clena.

(9) O poviSanju denarne kazni odloci preiskovalni sodnik s posebnim sklepom, zoper katerega lahko
oseba, ki ji je poviSana denarna kazen izreCena, vlozZi pritozbo, ki zadrzi izvrSitev sklepa. O pritozbi odloCi
Vi$je sodis€e v Kopru.

(10) Postopek iz tega Clena se izvede v skladu z dolocbami zakona, ki ureja kazenski postopek.«.

5. ¢len

Za novim 96.f clenom se dodajo naslov novega 11.b poglavja »Evropski nalog za zavarovanje in
posredovanje elektronskih dokazov, ki ga izda domaci organ« in novi 96.g, 96.h, 96.i, 96.j, 96.k in 96.1 Clen,
ki se glasijo:

»Predmet urejanja
96.g €len
To poglavje za izvajanje Uredbe 2023/1543/EU, ki se uporablja neposredno, ureja evropski nalog

za zavarovanje elektronskih dokazov in evropski nalog za posredovanje elektronskih dokazov, ki ga izda
domacdi organ.
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Pomen izrazov
96.h ¢len

(1) lzrazi, uporabljeni v tem poglavju, pomenijo:

1. »evropski nalog« je evropski nalog za zavarovanje elektronskih dokazov ali evropski nalog za
posredovanje elektronskih dokazov, kot ju opredeljuje Uredba 2023/1543/EU;

2. »operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe« je ponudnik storitev, kot ga
opredeljuje Uredba 2023/1543/EU.

(2) V tem poglavju se uporabljajo tudi opredelitve izrazov iz Uredbe 2023/1543/EU.

Uporaba dolocb
96.i ¢len

(1) Evropski nalog se, ob upostevanju dolo€b Uredbe 2023/1543/EU in tega zakona, izda v skladu
z dolo&bami zakona, ki ureja kazenski postopek, o pogojih za odreditev ukrepa, pristojnih organih, postopku
in drugih povezanih vprasanjih.

(2) Ne glede na prejSnji odstavek se za evropski nalog ne uporabljajo dolo¢be zakona, ki ureja
kazenski postopek, o vro€anju pisanj in roku, v katerem mora naslovnik izpolniti odredbo.

Potrditev naloga
96.j clen

Za potrditev evropskega naloga, ki ga izda policija, je pristojen drzavni toZilec, ki preveri skladnost
evropskega naloga z Uredbo 2023/1543/EU, tem zakonom in zakonom, ki ureja kazenski postopek.

Oseba, ki je na begu ali se skriva
96.k clen

(1) Za izsleditev osebe, ki je pobegnila iz prestajanja vsaj StirimeseCne prostostne kazenske
sankcije ali se je s skrivanjem izognila nastopu takSne sankcije, se lahko z evropskim nalogom zahteva
zavarovanje ali posredovanje prometnih podatkov, ki jih operater oziroma ponudnik storitev informacijske
druzbe zakonito hrani ob prejemu naloga in na podlagi katerih je mogo&e odkriti lokacijo komunikacijskega
sredstva, za katerega je verjetno, da ga oseba na begu oziroma oseba, ki se skriva, uporablja, in e je
mogoc&e utemeljeno sklepati, da njene lokacije ne bi bilo mogo¢€e odkriti z drugimi ukrepi oziroma bi bilo to
povezano z nesorazmernimi tezavami.

(2) Evropski nalog, s katerim se zahteva zavarovanje prometnih podatkov, se lahko izda, Ce je bila
sankcija izreCena za kaznivo dejanje, ki se preganja po uradni dolZnosti, e se zahteva posredovanje teh
podatkov, pa Ce je bila sankcija izreCena za kaznivo dejanje iz Cetrtega odstavka 5. ¢lena Uredbe
2023/1543/EU.

(3) Za evropski nalog za zavarovanje se smiselno uporablja 149.e Clen, za evropski nalog za
posredovanje pa 149.b ¢lena Zakona o kazenskem postopku (Uradni list RS, §t. 63/94 in nasl.).

Pristojnost v primeru nasprotujocih si obveznosti
96.1 ¢len
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Ce organ izdajatelj, ki odloa o ugovoru naslovnika evropskega naloga iz 17. &lena Uredbe
2023/1543/EU, oceni, da ni utemeljen, o ugovoru odlo¢i zunajobravnavni senat Okroznega sodiS¢a v
Kopru.«.

6. ¢len

Za novim 96.1 ¢lenom se dodajo naslov novega 11.c poglavja »Imenovana poslovna enota in pravni
zastopnik za prejemanje in izvrSevanje zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, ki jih
hrani operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe« in novi 96.m, 96.n, 96.0, 96.p, 96.r, 96.s in
96.5 Clen, ki se glasijo:

»Predmet urejanja
96.m €len

To poglavje dolo€a pravila, po katerih operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe
imenuje imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika za prejemanje in izvrSevanje zahtev drzav
Clanic za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, nadzor nad izpolnjevanjem te obveznosti,
sankcije za njeno krSitev ter pravila, po katerih domaci organ na imenovano poslovno enoto in pravnega
zastopnika naslovi zahtevo za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov.

Pomen izrazov
96.n ¢len

(1) Izrazi, uporabljeni v tem poglavju, pomenijo:

1. »agencija« je Agencija za komunikacijska omrezja in storitve Republike Slovenije;

2. »elektronski dokaz« je podatek, ki ga operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe
ali kdo drug v njegovem imenu hrani v elektronski obliki;

3. »evropski nalog« je evropski nalog za zavarovanje elektronskih dokazov in evropski nalog za
posredovanje elektronskih dokazov, kot ju opredeljuje Uredba 2023/1543/EU;

4. »imenovana poslovna enota« je pravno sposobna poslovna enota operaterja oziroma ponudnika
storitev informacijske druzbe s sedezem ali prebivaliS$éem v drzavi Clanici, ki jo zavezuje Uredba
2023/1543/EU, Direktiva 2014/41/EU ali Konvencija o medsebojni pravni pomoci, zadolzena za prejemanje
in izvr8evanje zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov.

5. »Konvencija o medsebojni pravni pomoci« je Konvencija o medsebojni pravni pomoci v kazenskih
zadevah med drzavami ¢lanicami Evropske unije, ki jo je Svet pripravil na podlagi 34. ¢lena Pogodbe o
Evropski uniji (Uradni list RS — Mednarodne pogodbe, §t. 7/05 in 7/21);

6. »operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe« je fizi€na ali pravna oseba, ki ponuja
storitev;

7. »poslovna enota« je trajni izvajalec gospodarske dejavnosti operaterja oziroma ponudnika
storitev informacijske druzbe s stalno infrastrukturo za opravljanje storitve ali upravljanje;

8. »pravni zastopnik« je fizi€na ali pravna oseba, ki jo za prejemanje in izvrSevanje zahtev za
zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov imenuje operater oziroma ponudnik storitev
informacijske druzbe, ki nima poslovne enote v drzavi Clanici ali drzavah clanicah, ki jo oziroma jih
zavezujejo Uredba 2023/1543/EU, Direktiva 2014/41/EU in Konvencija o0 medsebojni pravni pomoci;

9. »storitev« je katerakoli izmed naslednjih storitev, razen bancne in finan¢ne storitve iz 5. ¢lena
Zakona o banc¢niStvu ter dodatne in druge financne storitve iz 6. ¢lena navedenega zakona:

-elektronska komunikacijska storitev, kot je opredeljena v zakonu, ki ureja elektronske
komunikacije,
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-storitev v povezavi z internetnimi domenskimi imeni in naslovi internetnega protokola (IP), kot je
dodeljevanje naslovov, registracija domenskih imen, vodenje registra domenskih imen, druga povezana
posredniSka storitev in storitev za zagotavljanje zasebnosti, ali

-druga storitev informacijske druzbe, kot je opredeljena v zakonu, ki ureja elektronsko poslovanje
na trgu, in ki omogo¢a medsebojno komunikacijo med uporabniki storitve ali shranjevanje ali druga¢no
obdelavo podatkov v imenu uporabnika storitve, pod pogojem, da je shranjevanje podatkov odlogilni
sestavni del storitve;

10. »zahteva za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov« je zahteva za zavarovanje ali
posredovanje elektronskih dokazov, izdana kot:

-evropski nalog za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov v skladu z Uredbo
2023/1543/EU,

-evropski preiskovalni nalog v skladu z Direktivo 2014/41/EU,

-zahteva v skladu s Konvencijo o medsebojni pravni pomodi ali

-zahteva na podlagi kaznovalnega prava drzave Clanice.

(2) Steje se, da v drzavi ¢&lanici storitev ponuja operater oziroma ponudnik storitev informacijske
druzbe, ki fizi€nim in pravnim osebam v drzavi ¢lanici omogoca, da uporabljajo storitev, ¢e ima operater
oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe na ozemlju te drzave poslovno enoto, ¢e na ozemlju te
drzave Clanice storitev uporablja znatno Stevilo uporabnikov, &e so dejavnosti operaterja oziroma ponudnika
storitev informacijske druzbe usmerjene v uporabnike v tej drzavi €lanici ali ¢e med operaterjem oziroma
ponudnikom storitev informacijske druzbe in to drzavo €lanico obstaja druga pomembna povezava.

(3) Steje se, da v Evropski uniji storitev ponuja operater oziroma ponudnik storitev informacijske
druzbe, ki v skladu s prejSnjim odstavkom storitev ponuja v vsaj eni drzavi €lanici, in operater oziroma
ponudnik storitev informacijske druzbe, katerega storitev v Evropski uniji uporablja znatno Stevilo
uporabnikov.

(4) Kadar se dolocbe tega poglavia nanasSajo na zahtevo za zavarovanje ali posredovanje
elektronskih dokazov, izdano na podlagi Direktive 2014/41/EU, se Steje, da se nana$ajo tudi na zahtevo,
izdano na podlagi nacionalnih pravil drzave &lanice, s katerim se dolocbe te direktive prenasajo v njen pravni
red.

Naslavljanje in izvrSevanje zahtev
96.0 ¢len

(1) Ce ima operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe imenovano poslovno enoto ali
pravnhega zastopnika, domaci organ naslovi zahtevo za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov,
ki jih hrani ta operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe ali ki jih v njegovem imenu hrani kdo
drug, na njegovo imenovano poslovno enoto oziroma njegovega pravnega zastopnika. Ce imenovana
poslovha enota ali pravni zastopnik zahteve neupravi¢eno ne izpolni ali e so podani drugi utemeljeni
razlogi, lahko domaci organ zahtevo naslovi na operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe.

(2) Ce ima operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe poslovno enoto v Republiki
Sloveniji, sme domaci organ zahtevo za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov nasloviti tudi
na to poslovno enoto.

(3) Ce ima naslovnik naloga sedez ali prebivalisée v Republiki Sloveniji, se zahteva za zavarovanje
ali posredovanije elektronskih dokazov izda na podlagi zakona, ki ureja kazenski postopek. Ce ima sedez
ali prebivalis€e v drugi drzavi Clanici, se zahteva za zavarovanije ali posredovanje elektronskih dokazov izda
v skladu z Uredbo 2023/1543/EU (evropski nalog za zavarovanije in posredovanje elektronskih dokazov), 9.
ali 9.a poglavjem tega zakona (evropski preiskovalni nalog) ali Konvencijo o medsebojni pravni pomoci.
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(4) Odgovornost operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe za izvrSitev zahteve
za zavarovanje ali posredovanije elektronskih dokazov ne preneha, ko imenuje imenovano poslovno enoto
ali pravnega zastopnika, ali zato, ker je bila zahteva naslovljena na imenovano poslovno enoto ali pravnega
zastopnika.

Imenovanje
96.p Clen

(1) Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe, ki ponuja storitev v Evropski uniji in
ima poslovno enoto v Republiki Sloveniji, imenuje vsaj eno imenovano poslovno enoto, zadolzeno za
prejemanje in izvrSevanje zahtev iz Cetrtega odstavka tega €lena, razen Ce storitev ponuja le v Republiki
Sloveniji in nima poslovne enote tudi v drugi drzavi €lanici.

(2) Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe, ki storitev ponuja v Republiki Sloveniji
in nima poslovne enote v drZavi €lanici, imenuje vsaj enega pravnega zastopnika, zadolZzenega za
prejemanje in izvrSevanje zahtev iz Cetrtega odstavka tega €lena.

(3) Prejsnji odstavek se uporablja tudi za operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske
druzbe, ki storitev ponuja v Republiki Sloveniji, v njej nima poslovne enote, ima pa poslovno enoto v drugi
drzavi Clanici. Vendar mora tak operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe pravnega
zastopnika imenovati le za zahteve za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, izdane na podlagi
predpisa iz prve, druge oziroma tretje alineje naslednjega odstavka, ki ne zavezuje nobene drzave ¢lanice,
v kateri ima poslovno enoto.

(4) V skladu s prvim, drugim in tretjim odstavkom tega ¢lena operater oziroma ponudnik storitev
informacijske druzbe imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika zadolzi za prejemanje in
izvrSevanje zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, ki jih izda katerakoli drzava
Clanica na podlagi:

- Uredbe 2023/1543/EU (evropski nalog za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov),

- Direktive 2014/41/EU (evropski preiskovalni nalog) ali

- Konvencije o0 medsebojni pravni pomodi.

(5) Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe svojo imenovano poslovno enoto in
svojega pravnega zastopnika zadolzi tudi za prejemanje in izvrSevanje zahtev za zavarovanje in
posredovanje elektronskih dokazov, ki jih na podlagi nacionalnega prava izda organ drzave Clanice, v kateri
ima imenovana poslovna enota oziroma pravni zastopnik prebivalis¢e ali sedez.

(6) Kot imenovano poslovno enoto operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe imenuje
sv0jo pravno sposobno poslovno enoto s prebivaliS¢em ali sedeZzem v drzavi €lanici, ki jo zavezuje predpis
iz prve, druge oziroma tretje alineje Cetrtega odstavka tega Clena, na podlagi katerega se izdajajo zahteve,
na katere se imenovanje nanasa. Ce ima katera izmed poslovnih enot, ki izpolnjuje navedene pogoje,
prebivalis€e ali sedez v drzavi Clanici, v kateri operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe
ponuja storitev, imenuje takSno poslovno enoto.

(7) Kot pravnega zastopnika operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe imenuje
osebo s prebivaliséem ali sedezem v drzavi €lanici, v kateri operater oziroma ponudnik storitev informacijske
druzbe ponuja storitev in ki jo zavezuje predpis iz prve, druge oziroma tretje alineje Cetrtega odstavka tega
Clena, na podlagi katerega se izdajajo zahteve, na katere se imenovanje nanasa.

(8) Imenovana poslovna enota in pravni zastopnik operaterja oziroma ponudnika storitev

informacijske druzbe s sedezem ali prebivali§¢em v Republiki Sloveniji morata biti pravno sposobna in, ¢e
gre za fizicno osebo, polnoletna. Imeti morata ustrezna tehni€na in druga sredstva za prejemanje in
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izvrSevanje zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, ki jih hrani operater oziroma
ponudnik storitev informacijske druzbe ali ki jih v njegovem imenu hrani kdo drug, prav tako pa morata biti
zavezana prejemati in izvr8evati navedene zahteve. Imenovana poslovna enota in pravni zastopnik s
prebivalis¢em ali sedeZzemv drugi drzavi Clanici morata izpolnjevati pogoje, ki jih doloCa ta drzava Clanica.

(9) Imenovana poslovna enota in pravni zastopnik morata poslovati v vsaj enem uradnem jeziku
drzave €lanice, v kateri imata prebivaliS¢e ali sedez.

(10) Imenovanje se opravi pisno.

(11) Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe imenuje imenovano poslovno enoto
in pravnega zastopnika v Sestih mesecih od izpolnitve pogojev iz prvega, drugega ali tretjega odstavka tega
Clena, po poteku tega roka pa ima imenovano poslovno enoto oziroma pravnega zastopnika ves ¢as, dokler
izpolnjuje navedene pogoje.

Obvestilo o imenovanju
96.r ¢len

(1) Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe o svoji imenovani poslovni enoti in
svojem pravnem zastopniku pisno obves¢a agencijo, ¢e ima imenovana poslovna enota oziroma pravni
zastopnik prebivalisce ali sedez v Republiki Sloveniji, e ima prebivali§¢e ali sedez v drugi drzavi €lanici pa
organ, ki ga dolo¢a ta drzava &lanica.

(2) Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe organ iz prejSnjega odstavka obves¢a
o kontaktnih podatkih, natanénem obsegu pristojnosti in jeziku poslovanja imenovane poslovne enote in
pravnega zastopnika.

(3) Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe podatke iz prejSnjega odstavka sporoci
v roku iz enajstega odstavka prejSnjega €lena, vsako spremembo teh podatkov pa najpozneje petnajst dni
pred spremembo.

Nadzor in naloge agencije
96.s clen

(1) Agencija kot osrednji organ po Direktivi 2023/1544/EU opravlja naslednje naloge:

-nadzoruje izvajanje obveznosti operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe iz
tega poglavja,

-upravlja evidenco obvestil operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe,

-skrbi, da so podatki o imenovanih poslovnih enotah in pravnih zastopnikih objavljeni na spletni
strani Evropske pravosodne mreze,

-za Evropsko komisijo pripravi letno porocilo o operaterjih oziroma ponudnikih storitev informacijske
druzbe, ki ne izpolnjujejo obveznosti, o izre€enih in§pekcijskih ukrepih in sankcijah ter Evropski komisiji na
zahtevo posreduje druge podatke, ki se hanasajo na izvrSevanje nalog agencije,

-sodeluje z domacimi organi, osrednjimi organi drugih drzav ¢lanic in Evropsko komisijo.

(2) Nadzor po prvi alineji prejSnjega odstavka izvajajo osebe, ki so zaposlene v agenciji in imajo
pooblastilo za opravljanje nadzora izvajanja dolo¢b zakona, ki ureja elektronske komunikacije.

(3) Ce pooblaséena oseba agencije v postopku nadzora ugotovi, da operater oziroma ponudnik
storitev informacijske druzbe v nasprotju s tem zakonom ni imenoval imenovane poslovne enote ali
pravhega zastopnika ali pristojnemu organu ni sporocil ustreznih podatkov, mu naloZi izpolnitev te
obveznosti in dolo¢i ustrezen rok. Zoper odlo€itev pooblas&ene osebe ni pritozbe.
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(4) Sredstva v visini, ki zadostuje za izvajanje nalog agencije iz tega Clena, se zagotovijo iz
drzavnega proracuna.

Prekrski
96.S Clen

(1) Z globo od 1.000 do 8.000 eurov se za prekrSek kaznuje pravna oseba, ¢e se pravna oseba po
zakonu, ki ureja gospodarske druzbe, Steje za srednjo ali veliko gospodarsko druzbo, pa z globo od 5.000
eurov do 20.000 eurov, &e:

1. v nasprotju s 96.p ¢lenom tega zakona pravoasno ne imenuje imenovane poslovne enote
oziroma pravnega zastopnika, ki izpolnjuje predpisane pogoje, ali

2. v nasprotju s 96.r ¢lenom tega zakona agencije oziroma pristojnega organa druge drZzave &lanice
pravoasno ne obvesti 0 imenovanju imenovane poslovne enote oziroma pravnega zastopnika, njunih
kontaktnih podatkih ali jeziku, v katerem poslujeta, ali v roku ne sporo€i spremembe teh podatkov.

(2) Z globo od 250 do 5.000 eurov se za prekrSek iz prejSnjega odstavka kaznuje samostojni
podjetnik posameznik ali posameznik, ki samostojno opravlja dejavnost.

(3) Z globo od 250 do 3.000 eurov se za prekrSek iz prvega odstavka tega Clena kaznuje
posameznik.

(4) Za prekrSek se ne kaznuje operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe, ki nima
poslovne enote vsaj v eni drzavi €lanici ali svojih storitev ne usmerja ciljno vsaj v eno drzavo ¢lanico, Ce
njegovih storitev dnevno ne uporablja vsaj pet odstotkov drZzavljanov Evropske unije ali ene drzave
Clanice.«.

PREHODNE IN KONCNA DOLOCBA

7. clen
(rok za izpolnitev obveznosti)

Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe, ki ob uveljavitvi tega zakona izpolnjuje
pogoje iz prvega, drugega ali tretjega odstavka 96.p &lena Zakona o sodelovanju v kazenskih zadevah z
drzavami ¢lanicami Evropske unije, ne glede na enajsti odstavek 96.p ¢lena imenovano poslovno enoto
oziroma pravnega zastopnika imenuje in o imenovanju obvesti pristojni organ do 18. 8. 2026.

8. ¢len
(uskladitev podzakonskih aktov)

(1) Vlada Republike Slovenije v dveh mesecih od zacetka veljavnosti tega zakona uskladi Sklep o
ustanovitvi Agencije za komunikacijska omrezja in storitve Republike Slovenije (Uradni list RS, st. 41/13,
66/17, 43/24, 5/25 in 110/2025) z dolo€bami tega zakona.

(2) Agencija v treh mesecih od zacetka veljavnosti tega zakona uskladi Statut Agencije Republike

Slovenije za komunikacijska omrezja in storitve Republike Slovenije (Uradni list RS, St. 13/26) z dolocbami
tega zakona.
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9. ¢len
(zacetek veljavnosti)

Ta zakon zacne veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.
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1l OBRAZLOZITEV

K 1. €lenu:

Dopolnjuje se opredelitev vsebine, ki jo ureja ZSKZDCEU-1, in sicer zaradi novih dolo&b predloga novele o
imenovanih poslovnih enotah in pravnih zastopnikih operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske
druzbe (novo 11.c poglavje), Cesar veljavni zakon ne ureja.

K 2. ¢lenu:

Uvodno besedilo &etrtega odstavka 2. ¢lena veljavnega ZSKZDCEU-1 se redakcijsko posplosuje, saj so
konkretne oblike sodelovanja, ki so naStete v tej dolocbi, nastete ze v drugega odstavku 1. Clena
ZSKZDCEU-1.

Nadalje se med pravne akte, katerih vsebina se prevzema v ZSKZDCEU-1, ume$&ata tudi Direktiva
2023/1544/EU (imenovanje imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov operaterjeva oziroma
ponudnikov storitev informacijske druzbe) in Direktiva 2024/1260/EU (povrnitev in odvzem premozenja).

V Sestem odstavku se z Uredbo 2023/1543/EU (evropski nalog za zavarovanje in posredovanije elektronskih
dokazov) dopolnjuje seznam evropskih uredb, katerih izvajanje ureja ZSKZDCEU-1.

K 3. ¢lenu:

V Ill. del ZSKZDCEU-1 (Pravna pomo¢&) se ume$éa novo 11.a poglavje, s katerim se v slovenski pravni red
prenasajo dolocbe Direktive 2024/1260/EU o povrnitvi in odvzemu premozenja, in sicer v delu, ki se nanasa
na izmenjavo podatkov med t. i. uradi za odvzem premozenjske koristi drzav ¢lanic Evropske unije. Gre
predvsem za prenos 9. in 10. ¢lena direktive, ob upostevanju splosnih dolocb, ki sodoloajo njun pomen
(1.-3. Clen direktive).

Kot organ, pristojen za izmenjavo podatkov, se dolo¢a Vrhovno drzavno toZilstvo, ki Ze zdaj v okviru svoje
notranjeorganizacijske enote Strokovnoinformacijski center izvaja naloge spodbujanja in pomogi pri
izvajanju mednarodnega sodelovanja med pristojnimi domacimi in tujimi organi z aktivnim posredovanjem
in vzpostavljanjem neposrednih stikov s pristojnimi kontaktnimi to¢kami ali sluZzbami drugih drzav Clanic
(drugi odstavek 205. ¢lena Zakona o drzavnem tozilstvu, Uradni list RS, st. 58/11, 21/12 — ZDU-1F, 47/12,
15/13 — ZODPol, 47/13 — ZDU-1G, 48/13 — ZSKZDCEU-1, 19/15, 23/17 — ZSSve, 36/19, 139/20, 54/21,
105/22 — ZZNSPP, 57/25 — ZF in 100/25, v nadaljnjem besedilu: ZDT-1) ter vodi centralno evidenco vseh
zadev in zagotavlja drZzavnim tozZilcem strokovno pomoé& v vseh zadevah, v katerih je bilo predlagano
oziroma odrejeno zafasno zavarovanje, zaseg ali odvzem predmetov in premoZenjske Koristi ter
premoZenja nezakonitega izvora, na podlagi podatkov, ki jih po uradni dolZznosti takoj po izdaji pobude,
usmeritve, procesnega akta drzavnega tozilca in sodne odlo¢be posredujejo vsa drzavna tozilstva (prvi
odstavek 206. ¢lena ZDT-1).

Resitev sledi stalis3¢em, ki jih je oblikovala medresorska delovna skupina, ustanovljena s sklepom ministrice
za pravosodje §t. 024-59/2023-2030-3, z dne 19. 12. 2023. Medresorska delovna skupina je svojem porocilu
z dne 17. 1. 2025, naslovljenem Predlog prenove ureditve sistema zadasnega zavarovanja, odvzema ter
hrambe in upravijanja z zaseZenim premoZenjem po Zakonu o kazenskem postopku in Zakonu o odvzemu
premoZenja nezakonitega izvora, zapisala:

»Na ravni MDS [medresorska delovna skupina, opomba dodana] je bilo izoblikovano stali§¢e, da ni smotrno
oblikovanje ARO [urad za odvzem premozenjske Kkoristi, opomba dodana] na nacin stalne financne
preiskovalne skupine za potrebe izvajanja preiskovalnih nalog v konkretnih zadevah na nacionalni ravni, (in
ki bi nadomestila delo policistov, drzavnih tozilcev in FURS v finanénih preiskovalnih skupinah), poleg
pristojnosti v €ezmejnih zadevah. Iskanje in identifikacija premozZenja za potrebe njegovega zaCasnega
zavarovanja in v posledici konénega odvzema, predstavija le eno od (sicer kompleksnih) opravil v
predkazenskem postopku oziroma v konkretnem postopku finanéne preiskave premozenja, za katerega
obstaja sum, da je nezakonitega izvora. Ustanovitev ARO s tako Sirokimi pooblastili na nacionalni ravni bi
narekovala znatne kadrovske okrepitve iz vrst policije, drzavnega tozilstva in FURS, ki so zaradi izvajanja
Stevilnih izvornih pristojnosti Ze sedaj obremenjeni in mestoma tudi kadrovsko podhranjeni. Taksna
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organizacija dela pa tudi ne bi doprinesla k sistemati¢ni in celoviti obravnavi konkretne zadeve v
predkazenskem postopku oziroma v postopku finanéne preiskave premozenja.

Glede na navedeno in ob upoStevanju minimalnih zahtev iz Direktive 2024/1260/EU (pristojnosti ARO za
potrebe iskanje in identifikacije premozenja za lazje cezmejno sodelovanje) je predlagana umestitev ARO
znotraj novega oddelka na VDT RS (predvidoma Oddelek za mednarodno sodelovanje in odvzem
premozenja)«.

Vprasanja v zvezi z izmenjavo podatkov so celovito urejena Ze v Direktivi 2024/1260/EU, ki doloCa glede
katerih kaznivih dejanj se podatki izmenjujejo (Cetrti odstavek 2. €lena direktive) kateri podatki se izmenjujejo
(prvi odstavek 9. Clena direktive), vsebino zahteve za posedovanje podatkov (drugi odstavek 9. Clena
direktive), dokazno vrednost izmenjanih informacij (Cetrti odstavek 9. ¢lena direktive), nacin komunikacije
med uradi (peti odstavek 9. ¢lena direktive), zavrnitev zahteve (sedmi in osmi odstavek 9. ¢lena direktive)
in roke za odgovor na zahtevo oziroma posiljanje podatkov (10. ¢len direktive). Dolo¢be predloga novele to
vsebino povzemaijo obliki, prilagojeno slovenskemu pravnemu redu.

Direktiva po drugi strani drzavam ¢lanicam omogoca diskrecijo glede obsega posiljanja podatkov na lastno
pobudo oziroma brez zaprosila urada druge drzave Clanice (tretji odstavek 9. ¢lena direktive). Predlog
novele Vrhovnemu drZzavnemu toZilstvu takSno obliko izmenjave podatkov nalaga, kadar je bil drugi drzavi
Clanici odstopljen kazenski pregon, in v primeru hujSih kaznivih dejanj, kadar za storilca ni mogoce uporabiti
kazenskega zakonika. Dodatno predlog novele v teh primerih ureja tudi obved€anje osebe, na katero se
podatki, poslani po uradni dolZnosti, nanasajo, pri ¢emer je na proSnjo urada druge drzave €&lanice dopusten
tudi odlog obves¢€anja.

K 4. ¢lenu:

V ZSKZDCEU-1 se dodaja novi lll.A del, ki se nanasa na elektronske dokaze, teh dologb pa ni mogodge
umestiti v druge dele zakona, saj urejajo tako pravno pomog, ki je trenutno urejana v lll. delu, priznavanje
in izvr8evanje pravosodnih odlo¢b, kar je trenutno urejeno v IV. delu, deloma pa gre za obveznosti
zasebnopravnih subjektov, kar ne sodi v nobeno izmed obstojecih enot zakona. Po drugi strani bi drobitev
dolocb, ki se nana$ajo na elektronske dokaze, povzrocila nepreglednost, zato so te dolobe kot vsebinsko
povezana celota umeS&ene v loen del zakona.

Novi 96.a élen ZSKZDCEU-1 (predmet urejanja)

Predlagani ¢len doloda predmet urejanja novega 11.a poglavja ZSKZDCEU-1, ki ureja t. i. »vhodne
zahteve, torej evropski nalog, ki ga izda organ druge drzave ¢lanice in je naslovljen na osebo (praviloma
imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika) v Republiki Sloveniji.

Zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov z evropskim nalogom neposredno ureja Uredba
2023/1543/EU. Predlog novele posledi¢no evropskega naloga ne ureja izErpno, pac pa ureja le vprasanja,
glede katerih uredba drzavam &lanicam izrecno nalaga ali dopu&¢a, da jih uredijo, oziroma vprasanja, ki jih
uredba ne ureja ali jih ne ureja dovolj dolo¢no. Drzavni organi in zasebnopravni naslovniki, na katere se
nanasajo dolo¢be o evropskem nalogu, morajo torej izhajati iz dolo¢b Uredbe 2023/1543/EU, ki jih dolocbe
ZSKZDCEU-1 le dopolnjujejo.

Novi 96.b élen ZSKZDCEU-1 (pomen izrazov)

Prvi odstavek predlaganega Clena doloCa pomen izrazov, ki so znacilni za novo 11.a poglavja ZSKZDCEU-
1 in jih ni smiselno opredeliti v 8. ¢lenu ZSKZDCEU-1, ki ureja pomen izrazov v celotnem besedilu zakona.
TakSen pristop je uporabljen tudi v drugih delih oziroma poglavjih zakona (glej 59., 98., 162., 184.a in 226.
clen).

Pri izrazu »operater oziroma ponudnik omreZne storitve«, ki ga uporablja ZSKZDCEU-1, je vzpostavljen t.

i. terminoloski most z izrazom »ponudnik storitve«, kot ga uporablja Uredba 2023/1543/EU, pri Cemer oba
izraza torej nosita isti pomen. Razlog, da ZSKZDCEU-1 uporablja drug izraz kot uredba, je v tem, da se
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dolo¢be tega poglavja uporabljajo tudi skupaj z doloCbami Zakona o kazenskem postopku, ki prav
uporabljajo izraz »operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe«.

Drugi odstavek doloca, da je treba pri opredeljevanju pomena izrazov iz 11.a poglavja upoStevati tudi
opredelitve iz 3. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU.

Novi 96.c ¢lena (organ izvrsitelj)

V skladu z Uredbo 2023/1543/EU organ drzave €lanice, ki izda evropski nalog (organ izdajatelj), evropski
nalog v izvrSitev poslje neposredno imenovani poslovni enoti ali pravhemu zastopniku s sedeZzem ali
prebivaliS¢éem v drugi drzavi Clanici, ne da bi moralo nalog predhodno priznati sodidCe v tej drzavi. V
doloCenih primerih pa je treba v skladu z uredbo o tem obvestiti pristojni organ drZzave, v kateri ima naslovnik
sedez ali prebivali§¢e (organ izvrsitelj), ki lahko zavrne izvrsitev naloga. Ce organ izvrsitelj naloga ne zavrne,
naslovnik pa ga kljub temu ne izpolni, lahko organ izdajatelj od organa izvrSitelja zahteva priznanje in, ¢e je
potrebno, izvrSitev naloga (izvrSitev predstavlja izrek sankcije naslovniku za neizpolnitev obveznosti iz
naloga).

Predlog novele doloca, da je organ izvrsitelj (torej organ, ki odlo¢a o zavrnitvi naloga in ki mu je posledi¢no
treba posiljati obvestila o izdanem nalogu, ki odloa o priznanju naloga in ki izreka sankcije zaradi
neizpolnitve naloga) Okrozno sodis¢e v Kopru oziroma preiskovalni sodnik tega sodi$¢a. Z dolocitvijo
izklju€ne pristojnosti sodid¢a in posledi¢no toZilstva za koprsko okroZje se uvaja specializacija odloanja in
zagotavlja poenotena praksa pri obravnavi evropskega naloga.

Novi 96.¢ élen ZSKZDCEU-1 (zavrnitev evropskega naloga)

V skladu z Uredbo 2023/1543/EU organ drzave €lanice, ki izda evropski nalog (organ izdajatelj), evropski
nalog v izvrSitev poslje neposredno imenovani poslovni enoti ali pravhemu zastopniku s sedeZzem ali
prebivaliS¢éem v drugi drzavi Clanici, ne da bi moralo nalog predhodno priznati sodidCe v tej drzavi. V
dolocenih primerih je treba v skladu z uredbo o tem obvestiti pristojni organ drzave, v kateri ima naslovnik
sedez ali prebivalis¢e (organ izvrsitelj), ki lahko zavrne izvrSitev naloga. Obveznost obveS€anja organa
izvrsitelja je urejena v 8. €lenu uredbe, razlogi za zavrnitev naloga pa so dologeni v njenem 12. ¢lenu.
Zavrnitev naloga je prva procesna priloZznost organa izvrsitelja, da prepreci poSiljanje podatkov, je pa
omejena le evropski nalog, ki najbolj posega v pravice posameznikov (kadar se evropski nalog za
posredovanje izda za pridobitev podatkov o prometu, razen podatkov, ki se zahtevajo izkljuéno zaradi
identifikacije uporabnika ali za pridobitev vsebinskih podatkov) in na omejen nabor razlogov za zavrnitev
(celovitejsa pravna presoja naloga, ki vkljuCuje tudi druge oblike naloga, pa se opravi v postopku za
priznanje naloga; glej pojasnilo k naslednjemu ¢lenu).

Predlagani Clen ne ureja postopka zavrnitve v celoti, temveC zgolj dopolnjuje ureditev iz uredbe, v skladu z
2. ¢lenom ZSKZDCEU-1 pa se smiselno uporabljajo tudi dolo¢be ZKP o izdaji sklepa.

12. ¢len Uredbe 2023/1543/EU organu izdajatelju omogoca, da »navede enega ali vec /.../ razlogov za
zavrnitev«, kar ima za posledico, da naslovnik evropskega naloga slednjega ni dolZan izpolniti. Vendar pa
uredba ne dolo¢a tudi, da mora organ izvrSitelj odloéiti, da razlogi za zavrnitev niso podani, oziroma celo
vzpostavlja domnevo, da organ izvrSitelj izpolnitvi naloga ne nasprotuje, ¢e v desetih dneh od prejema
obvestila razlogov za zavrnitev ne navede (glej drugi odstavek 10. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU). Predlog
novele navedeno ureditev dopolnjuje tako, da preiskovalnemu sodniku, ki prejme obvestilo o evropskem
nalogu, nalaga, da tako v primeru, ko oceni, da so podani razlogi iz 12. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU, kot
tudi v primeru, ko oceni, da ti razlogi niso podani, o tem odlo¢i s sklepom. Poleg tega predlagani ¢len dolo¢a
tudi rok, v katerem mora preiskovalni sodnik tak sklep izdati.

Novi 96.d élen ZSKZDCEU-1 (priznanje evropskega naloga)
V skladu z Uredbo 2023/1543/EU organ drzave €lanice, ki izda evropski nalog (organ izdajatelj), evropski

nalog v izvrSitev poslje neposredno imenovani poslovni enoti ali pravhemu zastopniku s sedeZzem ali
prebivalis¢éem v drugi drzavi €lanici, ne da bi moralo nalog predhodno priznati sodiS¢e v tej drzavi. Ce
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naslovnik naloga ne izpolni, lahko organ izdajatelj od organa izvrSitelja zahteva priznanje naloga (razen ce
je organ izdajatelj predhodno zavrnila nalogo na podlagi 12. ¢lena uredbe). Priznanje naloga ureja 16. Clen
Uredbe 2023/1543/EU.

Predlagani Clen ne ureja postopka priznanja v celoti, temvec zgolj dopolnjuje ureditev iz uredbe, v skladu z
2. ¢lenom ZSKZDCEU-1 pa se smiselno uporabljajo tudi dolocbe ZKP o izdaji sklepa.

Predlagani ¢len dolo&a, da preiskovalni sodnik o priznanju odloéi s sklepom, dolo€a pa tudi nekatere roke,
ki jih Uredba 2023/1543/EU ne doloca.

Uredba 2023/1543/EU ne doloca, da v postopku priznanja sodeluje tudi oseba, katere podatki se zahtevajo.
To velja tudi v primeru, e so bili podatki Ze zavarovani (in jih torej oseba, katere podatki se zahtevajo, ne
more vec€ izbrisati ali spremeniti) ter tudi ¢e je osumljenec oziroma obdolzenec Ze seznanjen s potekom
kazenskega postopka (in torej ni nevarnosti, da bi oseba, katere podatki se zahtevajo, razkrila podatke, ki
morajo ostati zaupni). TakSna ureditev je na prvi pogled neskladna z 22. ¢lenom Ustave Republike
Slovenije, ki — kot pojasnjuje Ustavno sodiS¢e — »/.../posamezniku zagotavlja moznost, da se udelezuje
postopka, v katerem se odlo€a o njegovi pravici, ter moznost, da se izjavi o dejstvih in okolid€inah, ki so
pomembni za odloCitev o njegovi pravici. 1z tega ustavnoprocesnega jamstva izhaja med drugim pravica do
kontradiktornega postopka oziroma pravica do izjave, na podlagi katere mora biti vsaki stranki zagotovljena
moznost sodelovanja v sodnem postopku in moZnost obrambe pred vsemi procesnimi dejaniji, ki bi lahko
vplivala na njene pravice ali na njen pravni polozaj [opombe izpus€ene]« (Odlo¢ba Ustavnega sodis¢a
Republike Slovenije, §t. Up-500/15, z dne 20. 7. 2015, 7. toka obrazlozitve). Ustavno sodisce pri tem
dodaja, da gre za »elementarno ustavnoprocesno jamstvo v vsakem sodnem postopku« (navedeno mesto).
Glede na navedeno bi bilo potrebno ureditev ZSKZDCEU-1 dopolniti tudi z dolo€bami, ki osebi, katere
podatki se zahtevajo, omogocajo sodelovanje v postopku. Vendar Uredba 2023/1543/EU po drugi strani
dolo€a, da organ izvrSitelj o priznanju odloci »brez nadaljnjih formalnosti« ter da o priznanju odloc€i v petih
dneh od prejema zahteve (drugi odstavek 16. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU). Glede na pomen, ki ga uredba
pripisuje nacelu hitrosti postopka in ucinkovitosti sodelovanja, dolo¢be predlaganega Clena osebi, katere
podatki se zahtevajo, ne dopus¢ajo sodelovanja v postopku priznanja evropskega naloga.

Novi 96.e élen ZSKZDCEU-1 (denarna kazen)

Predlagani Clen ureja materialnopravne dolo¢be o sankcija zaradi krSitev obveznosti, ki izhajajo iz
evropskega naloga. Ureditev tovrstnih sankcij drzavam ¢lanicam nalaga 15. ¢len Uredbe 2023/1543/EU.

Predlagani Clen ureja denarno kazen, ki se lahko izre€e naslovniku evropskega naloga in njegovi odgovorni
osebi, in sicer za:
- opustitev posredovanja elektronskih dokazov v nasprotju z evropskim nalogom za posredovanje,
- opustitev zavarovanja elektronskih dokazov v nasprotju za evropskim nalogom za zavarovanje in
- opustitev operativnih in tehniénih ukrepov, kot jih doloCa cetrti odstavek 13. ¢lena Uredbe
2023/1543/EU.

Denarna kazen se ne izreCe, Ce krsitev predstavlja tudi kaznivo dejanje. V postev pridejo predvsem kaznivo
dejanje preprecitve dokazovanja iz 285. Clena Kazenskega zakonika (Uradni list RS, §t. 50/12 — uradno
precis¢eno besedilo, 54/15, 6/16 — popr., 38/16, 27/17, 23/20, 91/20, 95/21, 186/21, 105/22 — ZZNSPP,
16/23 in 107/24 — odl. US; v nadaljnjem besedilu: KZ-1), oviranja pravosodnih in drugih drzavnih organov iz
286. Clena KZ-1 in krsitve tajnosti postopka iz 287. &lena KZ-1.

Ceprav lahko organ izvrsitelj z evropskim nalogom zahteva zavarovanje in posredovanje elektronskih
dokazov tudi brez sodelovanja domacdega sodis¢a, pa je treba glede kaznovanja naslovnika evropskega
naloga in njegove odgovorne osebe izpostaviti, da je mogoce kazen izre€i zgolj za krsitve, storjene po tem,
ko domace sodi8ce nalog prizna.

Predlagani ¢len se sklicuje na smiselno uporabo posameznih ¢lenov Zakona o prekrskih (Uradni list RS, St.
29/11 — uradno precis¢eno besedilo, 21/13, 111/13, 74/14 — odl. US, 92/14 — odl. US, 32/16, 15/17 — odI.
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US, 73/19 — odl. US, 175/20 — ZIUOPDVE, 5/21 — odl. US, 38/24, 100/25 — ZS-1 in 10/26; v nadaljnjem

besedilu: ZP-1), in sicer:
- 2. ¢len ZP-1 (meje sankcioniranja prekrskov), kar pomeni, da nikomur ne sme biti izreCena denarna
kazen, ki ni bila prepisana Ze pred krsitvijo in da se v primeru spremembe zakona uporabi zakon, ki je
za storilca milejsi;
- 6.a Clen ZP-1 (prekrSek neznatnega pomena), kar pomeni, da se denarna kazen ne izreCe za
neznatne krsitve obveznosti iz evropskega naloga;
- 8. ¢len ZP-1 (uporaba dolo¢b kazenskega zakonika), kar pomeni, da se tudi za denarno kazen
uporabljajo dolocbe KZ-1 glede silobrana, skrajne sile, prisilienosti, nepriStevnosti, naklepa,
malomarnosti, dejanske in pravne zmote, storilca in sostorilca ter ¢asa in kraja storitve kaznivega
dejanja, izrecno pa so izkljuéene dolo¢be glede napeljevanja in pomodi;
- 9. ¢len ZP-1 (odgovornost za prekrsek), kar pomeni, da je mogoce denarno kazen izre¢i samo, Ce je
krsitev storjena iz malomarnosti ali naklepno;
- 10. ¢len ZP-1 (poskus), kar pomeni, da se denarna kazen izreCe le za dokon€ana dejanja;
- 13. ¢len ZP-1 (odgovornost pravne osebe, samostojnega podjetnika posameznika, posameznika, ki
samostojno opravlja dejavnost in odgovorne osebe teh subjektov), 13.a €len ZP-1 (izkljuCitev
odgovornosti), 14. ¢len ZP-1 (odgovornost pravne osebe), 14.a ¢len ZP-1 (odgovornost samostojnega
podjetnika posameznika in posameznika, ki samostojno opravlja dejavnost), 14.b ¢Elen ZP-1
(odgovornost v primeru stecaja ali prenehanja), 15. ¢len ZP-1 (pojem odgovorne osebe), 15.a ¢len ZP-
1 (odgovornost odgovorne osebe), kar pomeni predvsem, da je treba za izrek denarne kazni osebi, ki
krsitve ni izvrSila s svojim ravnanjem, preveriti, ali obstajajo posebni pogoji za njeno kaznovanje;
- 21. ¢len ZP-1 (opomin), kar pomeni, da lahko sodisce krSitelju namesto denarne kazni izre€e opomin;
- 26. ¢len ZP-1 (splosna pravila za odmero sankcije), kar pomeni predvsem, da mora sodi$ce krsitelju
denarno kazen izre€i glede na teZo krSitve in krivdo, upostevati olajSevalne in obteZevalne okoliS¢ine
ter premozenjske okolidCine krsitelja, pa tudi, da lahko izre€e denarno kazen pod predpisano mejo;
- 27. ¢len ZP-1 (stek), kar pomeni predvsem, da preiskovalni sodnik za vec€ krsitev, ki se nanasajo na
isti evropski nalog, izre€e enotno denarno kazen;
- 42. Clen ZP-1 (zastaranje pregona) in 44. ¢len ZP-1 (zastaranje izvrSitve kazni), kar pomeni, da po
poteku dvoletnega zastaralnega roka denarne kazni ni ve€¢ mogoce izredi ali je izterjati.

Predlagani ¢len prav tako dolo¢a, da se smiselno uporablja 7. ¢len ZP-1, ki ureja domnevo nedolZnosti.
Kljub temu da Cetrti odstavek predlaganega 96.f ¢lena vzpostavlja domnevo, da je bila krSitev storjena iz
malomarnosti, pa mora sodiS¢e na podlagi smiselne uporabe 7. ¢lena ZP-1 v postopku ugotoviti vse druge
okolis€ine, iz katerih izhaja odgovornost osebe, zoper katero se vodi postopek, predvsem obstoj krsitve,
pogoje za odgovornost pravne osebe, samostojnega podjetnika posameznika ali posameznika, ki
samostojno opravlja dejavnost. Prav tako mora sodiS¢e ugotoviti premozenjske in druge okoliS€ine, ki se
nanasajo na viSino denarne kazni.

Denarna kazen je predpisana v razponu, pri ¢emer je dolo€en razli¢en razpon glede na razli¢ne kategorije
oseb. Pri tem se denarna kazen, ki na podlagi domneve krivde lahko izrece le v visini, ki predstavlja spodnjo
mejo razpona, ki je predpisana za posamezno kategorijo oseb.

Narava denarne kazni. Za razumevanje ureditve denarne kazni, kot jo ureja predlagani ¢len, pa tudi
postopka za izrek in izvrSitev te kazni iz predlaganega 96.f Clena, je treba preuciti njeno naravo, in sicer ali
(oziroma v katerih primerih) denarna kazen predstavlja kazensko sankcijo (ali disciplinsko ali drugo obliko
kaznovanja) oziroma ali gre pri izreku denarne kazni po predlaganem ¢lenu za odlo¢anje o kazenski obtozbi.
Vpra$anje je kljuénega pomena, saj je v primeru, ¢e gre za odloanje v kazenski zadevi, odloCitev treba
sprejeti »/.../ v postopku, v katerem bi morala biti poleg jamstev iz 22. in 23. ¢lena Ustave posamezniku
zagotovljena tudi vsa procesna in materialna ustavna jamstva v kazenskem postopku iz 27., 28. in 29. &lena
Ustave« (19. tocka obrazlozitve odlocbe Ustavnega sodiS€a Republike Slovenije, st. U-1-145/03).

V nadaljevanju je zato predstavljena analiza denarne kazni na podlagi staliS¢ Ustavnega sodiS¢a Republike
Slovenije, ki jih je izoblikovalo ob presoji 11. ¢lena v povezavi s 109. €lenom Zakona o pravdnem postopku
(v nadaljnjem besedilu: ZPP) in 78. €lena v povezavi s 130. ¢lenom ZKP. Pri tem je analizo potrebno opraviti
z dolo¢eno mero previdnosti. Ravnanja, ki se sankcionirajo po 11. ¢lenu ZPP (zloraba pravic, na podlagi
109. ¢lena ZPP pa se ta ¢len uporablja tudi v primeri Zalitve sodiS¢a) in 78. ¢len ZKP (zalitev sodi$¢a) niso
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identi€na ravnanjem, ki jih ureja predlagani ¢len (oviranje izvedbe dokaza). Tako ze Ustavno sodiS¢e samo
izpostavlja, da bi rezultat ustavnosodne presoje lahko bil drugaen v primerih, »ko je kaznovanje sredstvo,
ki Zeli vplivati na voljo doloene osebe, da opravi dolo¢eno ravnanje (kot je to npr. pri kaznovanju price, ki
neutemeljeno odreka odgovore na vprasanja; drugi odstavek 241. ¢lena ZPP)« (23. toCka obrazlozitve
odlo¢be Ustavnega sodisca, st. U-I-145/03). To pa so prav primeri, ki so bistveno podobni ureditvi iz
predlaganega ¢lena. Ne glede na navedeno pa dosedanja ustavnosodna presoja v zvezi z 11. ¢lenom ZPP
in 78. ¢lenom ZKP podaja tudi vpogled v naravo denarne kazni po predlaganem ¢lenu.

»Ustavno sodis€e je pojasnilo, da vsako sankcioniranje, pa ¢eprav ga zakon imenuje 'kazen', ne pomeni
odlo€anje o kazenski obtoZbi. Pri presoji, ali gre za odlo€anje o kazenski obtoZbi, je treba po eni strani
upostevati naravo in namen kaznovanja, po drugi strani pa naravo in vidino sankcij. Kriterija sta alternativna
— Cetudi se izkaze, da postopek ni 'kazenski' po svojem namenu, so pa za dejanje predpisane sankcije, Ki
moc¢no posegajo v pravice kaznovane osebe /.../« (20. to¢ka obrazlozitve odlocbe Ustavnega sodisca
Republike Slovenije, st. U-1-145/03).

Glede ureditve iz 11. ¢lena ZPP je Ustavno sodis¢e ugotovilo, da pri kaznovanju udelezencev postopka
zaradi razzalitve sodi8Ca v pravdnem postopku ne gre za institut, ki bi ga zakonodajalec uvrstil v
kazenskopravno sfero, ter da tudi narava tega instituta ni kazenska. »Gre bolj za ukrep procesnega vodstva,
ki ima namen zagotoviti urejenost teka pravdnega postopka in nujno procesno disciplino. MozZnost izrekanja
tega ukrepa temelji na izhodiS€u, da ima sodiS€e pravico in obveznost skrbeti za vodstvo postopka« (19.
tocka obrazlozitve odlocbe Ustavnega sodiS¢a Republike Slovenije, §t. U-1-145/03). Podobno je glede kazni
po 78. ¢lenu ZKP Ustavno sodiS¢e presodilo, »da tudi pri dolo¢bah 78. Clena ZKP — tako kot to velja za
dolo¢be 109. ¢lena ZPP — ne gre za institut, ki bi ga zakonodajalec uvrstil v kazenskopravno sfero. To je
razvidno Ze iz drugega odstavka 78. ¢lena ZKP, ki dolo¢a, da kaznovanje po tem &lenu ne vpliva na pregon
in izrek kazni za kaznivo dejanje, ki je bilo storjeno z Zalitvijo. KrSitev po prvem odstavku 78. ¢lena ZKP
nima narave kaznivega dejanja, sankcija, ki je za dejanje predpisana, pa ne narave kazenskopravne
sankcije. Kot je bilo Ze pojasnjeno, gre pri kaznovanju po 78. ¢lenu ZKP za ukrep procesnega vodstva, ki
naj zagotovi urejen potek kazenskega postopka in spostljiv odnos do sodis¢a. Samih po sebi torej dolocb
78. ¢lena ZKP ni mogoce Steti za dolocbe, ki opredeljujejo kaznivo dejanje in postopek odloanja o kazenski
obtozbi« (24. to¢ka obrazlozitve odlocbe Ustavnega sodiS¢a Republike Slovenije, st. Up-185/14 in U-I-
51/16).

Tudi glede denarne kazni po predlaganem &lenu je mogoce trditi, da po svoji naravi ni kazenska sankcija.
To se po eni strani kaZe v dejstvu, da sodidCe osebi, zoper katero vodi postopek, izre€e le opomin, Ce je
krSitev, zaradi katere te€e postopek, odpravljena med postopkom, ¢e pa je odpravljena po tem, ko je bila
denarna kazen izre€ena, pa se sme omiliti ali izre€i opomin. Po drugi strani je v skladu z osmim odstavkom
96.f ¢lena tudi poviSanje denarne kazni v primeru neplacila mogoce le pod pogojem, da krSitev Se ni bila
odpravljena. Vse navedeno nakazuje, da je primarni namen denarne kazni zagotovitev uspesne pridobitve
elektronskih dokazov, ne pa retribucija ali eden izmed namenov, ki jih kazenskim sankcijam pripisuje 45.a
Clen KZ-1 (vzpostavljanje zavedanja o nedopustnosti krSitev odloCitev sodiS¢ drugih drzav ¢lanic ali
omogocanije krsitelju, da se s pla¢ilom denarne kazni dostojno vkljuci v skupno druzbeno okolje).

Glede moznosti, da se kazen po 11. ¢lenu ZPP oziroma 78. ¢lenu ZKP izvrsi z zaporom, je Ustavno sodis¢e
Republike Slovenije ugotovilo, da ta okoli§€ina kaznovanje po navedenih €lenih prestavi v sfero odlo¢anje
o kazenski obtozbi. Glede ZPP je tako zapisalo: »Glede na Ze uveljavljena staliS¢a Ustavnega sodis¢a in
glede na prakso ESCP je razvidno, da ureditev kaznovanja po 11. &lenu ZPP, predvsem glede zaporne
kazni, ki lahko za fizi€no osebo doseze 30 dni, za (med drugim) odvetnika pa kar 100 dni, o¢itno dosega
takSno stopnjo, ki bi utemeljila sklep, da gre za odlo¢anje o kazenski obtozbi /.../ (21. tocka obrazlozitve
odlo¢be Ustavnega sodis¢a Republike Slovenije, §t. U-1-145/03). Podobno stalis¢e je zavzelo glede denarne
kazni po ZKP: »Samih po sebi torej dolocb 78. ¢lena ZKP ni mogoce Steti za dolocbe, ki opredeljujejo
kaznivo dejanje in postopek odlo¢anja o kazenski obtoZbi. Vendar pa strogost sankcije, ki je predpisana v
130. €lenu ZKP, narekuje drugacen zakljuéek. Moznost sodi8€a, da v tem postopku izre€e denarno kazen,
ki se lahko (Ce je ni mogoce prisilno izterjati) nadomesti s kaznijo do 73 dni zapora, pomeni moznost tako
hudega posega drzave v pravice posameznikov, da bi morala biti dejanje in sankcija opredeljena v skladu
z jamstvi 28. Clena Ustave, izrekanje sankcije pa bi moralo biti predvideno v samostojnem postopku, v
katerem bi bila zagotovljena vsa ustavna procesna jamstva kazenskega postopka iz 27. in 29. &lena
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Ustave.« (24. tocka obrazlozitve odlocbe Ustavnega sodis¢a Republike Slovenije, §t. Up-185/14-19, U-I-
51/16-9). Drugace kot dolocbe ZPP in ZKP, s katerimi se je ukvarjalo Ustavno sodisce, pa dolocbe
predlaganega ¢lena ne omogocajo izvrsitve denarne kazni z nadomestnim (ali uklonilnim) zaporom.

Po drugi strani pa tudi viS§ina denarnega zneska, ki ga mora placati oseba, ki ji je sankcija izreCena, lahko
privede do tega, da jo je potrebno sankcijo opredeliti kot kazensko sankcijo, tudi e po svoji naravi ni
kazenska in tudi ¢e je ni mogoce izvrsiti z zaporom (prim. z 22. to¢ko obrazlozitve odlo¢be Ustavnega
sodis¢a Republike Slovenije, st. U-1-145/03). Ustavno sodisce je iz tega razloga razveljavilo tretji odstavek
11. ¢lena ZPP, ki je omogocal izrek kazni v viSini nad 300.000 SIT (oziroma €1.251,88 evrov; glej prvo tocko
izreka in 22. toCko obrazlozitve odloc¢be Ustavnega sodis¢a Republike Slovenije, st. U-1-145/03). 78. ¢len
ZKP po drugi strani omogoca izrek visje kazni, in sicer do trikratnika povprecne neto place na zaposlenega,
kar je v Casu odlo¢anja ustavnega sodiS¢a (leto 2016) pomenilo do 3.032,34 evrov, danes pa predstavlja
4.925,22 evrov (po podatkih Statisticnega urada Republike Slovenije z dne 23. 4. 2026 povprecna mesecna
neto plaa znaSa 1.641,74 evrov). Kljub temu Ustavno sodiS¢e v zadevi ni ugotovilo protiustavnosti visine
te denarne kazni, pa€ pa je uredite razveljavilo le, kolikor se nanaSa na moznost spremembe denarne
kazni, izreCene po prvem odstavku 78. ¢lena ZKP, v kazen zapora (glej drugo tocko izreka ter 24. in 25.
tocko obrazlozitve odlocbe Ustavnega sodis€¢a Republike Slovenije, st. Up-185/14-19, U-1-51/16-9).

V skladu s predlaganim ¢lenom se posamezniku in odgovorni osebi lahko izre€e denarna kazen do 3.000
evrov (ob upostevanju poviSanja iz osmega odstavka 96.f Clena pa do 4.500 evrov), samostojnemu
podjetniku posamezniku in posamezniku, ki samostojno opravlja dejavnost, v viSini do 5.000 evrov (ob
upostevanju poviSanja iz osmega odstavka 96.f ¢lena pa do 7.500 evrov), kar je deloma nizje, deloma visje,
na splosno pa primerljivo s kaznimi, ki jih dolo¢a 78. ¢len ZKP. Po drugi strani pa je pravnim osebam mogoce
izre€i opazno viSje kazni, v iziemnih primerih, kadar se kazen poviSa v skladu z osmim odstavkom
predlaganega 96.f ¢lena, pa je mogoce izreci denarno kazen v viSini do dveh odstotkov letnega prometa,
pri Cemer visSina denarne kazni ni omejena z absolutnim zneskom. Glede na taksno viSino ni dvoma, da
(lahko) denarna kazen po predlaganem ¢lenu predstavlja kazensko sankcijo.

Kot je prikazano Ze zgoraj, namen predloga novele ni vzpostaviti kazenskih sankcij, pac pa je to posledica
doloCitve viSine kazenske sankcije, ki jo zahteva 15. ¢len Uredbe 2023/1543/EU (»Drzave c¢lanice
zagotovijo, da se lahko nalozijo denarne kazni v viSini do 2 % skupnega svetovnega letnega prometa
ponudnika storitev v preteklem proracunskem letu«). Glede na navedeno predlagana ureditev uvaja dvotirni
pristop. Po eni strani sodid€u dopus&a, da kazen izreCe na podlagi domneve krivde, torej ne da bi bile
popolnoma ugotovljene okolid€ine, ki kaZejo na malomarnost ali naklep krsitelja. Vendar pa lahko sodis¢e
v tem primeru izre€e zgolj kazen na spodnji meji razpona, ki po svoji viSini ne predstavlja kazenske sankcije.
Spodnja meja razpona za fizi€no in odgovorno osebo namre¢ znasa 250 evrov (oziroma ob poviSanju iz
osmega odstavka 96.f ¢lena 375 evrov), za pravno osebo 1.000 evrov (oziroma ob poviSanju iz osmega
odstavka 96.f ¢lena 1.500 evrov), za pravno osebo, ki predstavlja srednjo ali veliko druzbo, pa 5.000 evrov
(oziroma ob poviSanju iz osmega odstavka 96.f ¢lena 7.500 evrov). Pri denarni kazni v pravkar navedeni
viSini ne gre za sankcijo, ki jo je zaradi viSine treba opredeliti kot kazensko sankcijo, njenega izrekanja pa
ne kot odloganje o kazenski obtozbi. Ce pa sodi$ée v postopku zagotovi vsa ustavna kazenska jamstva,
vkljuéno z domnevo nedolZnosti, lahko izreCe tudi denarno kazen v visini, zaradi katere je treba tak$no
denarno kazen opredeliti kot kazensko sankcijo.

Novi 96.f élen ZSKZDCEU-1 (postopek izreka in izvr$itve denarne kazni)
Predlagani ¢len ureja postopek izreka in izvrSitve denarne kazni iz predlaganega 96.e Clena.

Kljub temu, da se v postopku subsidiarno uporabljajo dolo¢be ZKP, pa gre za bistveno poenostavljen
postopek.

Kot je bilo pojasnjeno v obrazloZitvi k prejSnjem ¢&lenu, je postopek mogoce izvesti tako, da so zagotovljena
vsa ustavna kazenskopravna jamstva, vkljuéno z domnevo nedolZnosti, po tako izvedenem postopku pa je
mogoce izreCi denarno kazen, ki zaradi svoje viSine lahko predstavlja kazensko sankcijo (denarna kazen,
ki presega najnizjo mero predpisane kazni).

Ustvarjeno v MOPED-DOCS, 06. 05. 2026 16:19:50



Po drugi strani se postopek lahko izvede brez ugotavljanja krSiteljeve krivde (oseba, zoper katero tece
postopek, pa lahko dokaze, da krSitev ni bila izvrSena krivdno) oziroma brez ugotavljanja dejstev, ki jih
oseba, zoper katero te€e postopek ne prereka ali jih prizna. Vendar pa v primeru, ko sodiS€e ne ugotovi
krsiteljeve krivde ali vseh dejstev, ni mogoce izredi denarne kazni, ki je vi§ja od najnizje predpisane denarne
kazni.

Ali se v postopku izreka denarne kazni ugotavljajo dejstva, je odvisno predvsem od tega ali oseba, zoper
katero teCe postopek, dejstva prereka ali jih prizna. Ce doloCenega dejstva ne prepreka ali ga prizna,
sodiSCu tega dejstva ni potrebno ugotavlja. Vendar pa je med neprerekanimiin priznanimi dejstvi pomembna
razlika. Ce sodisCe izreCe denarno kazen na podlagi priznanih dejstev, lahko izreCe kazen, ki presega
spodnjo mejo predpisane kazni. Ce pa izreCe denarno kazen na podlagi dejstva, ki ga oseba, zoper katero
teCe postopek, ni prerekala in jih sodiS€e zato ni ugotavljalo, pa lahko izre€e le kazen, ki ne presega najniZje
predpisane kazni. Seveda pa dejstvo, da oseba, zoper katero teCe postopek, dejstev ne prereka, ne
prepre€uje sodis€u, da kljub temu ta dejstva ugotovi in izreCe denarno kazen nad spodnjo mejo predpisane
kazni, &e razpolaga z ustreznimi dokazi.

Nekoliko drugace velja glede dejstev, ki se nana8ajo na krivdo krSitelja. Teh dejstev sodiSCu ni treba
ugotavljati, tudi Ce jih oseba, zoper katero se vodi postopek, prereka, paC pa mora ta oseba dokazati, da
krsitev ni bila izvr8ena iz malomarnosti. Tudi v teh primerih pa velja, da ¢e sodis€e ni ugotovilo dejstev, iz
katerih izhaja krSiteljeva malomarnost, ne more izre€i denarne kazni nad spodnjo predpisano mejo, ter da
lahko sodi$ce kljub domnevi krivde ugotavlja dejstva, iz katerih izhaja krsiteljeva malomarnost in nato izreCe
denarno kazen, ki presega spodnjo mejo predpisane kazni, Ce razpolaga z ustreznimi dokazi.

Postopek po predlaganem ¢&lenu ni zasnovan akuzatorno, temvec¢ preiskovalni sodnik, ki vodi postopek
priznanja evropskega naloga, postopek izreka denarne kazni zaéne po uradni dolZznosti in sam opredeli
dejanje, iz katerega izhajajo zakonski znaki krSitve, za katero se izreCe denarna kazen. Nacelo
akuzatornosti, ki zahteva, da sta funkcija pregona in sojenja loCeni, je tesno povezano z zahtevo po
nepristranskem sodiS¢u (23. ¢len Ustave Republike Slovenije). Zagotavlja namre¢, da o krsitvi in kazni ne
odlo¢a sodnik, ki je sam oblikoval obtozno tezo in ki si je v predkazenskem postopku oziroma v fazi
preiskave Ze oblikoval staliS¢e o odgovornosti osumljenca oziroma obdolZenca. Upostevati pa je treba, da
pri postopku iz predlaganega ¢lena uvedba postopka temelji na enostavno ugotovljivih dejstvih, ki ne
zahtevajo predhodnih preiskovalnih dejanj oziroma se od preiskovalnega sodnika ne zahteva, da takSna
dejanja opravlja (praviloma bo preiskovalni sodnik o dejstvu, da obveznost ni bila izpolnjena, obvescen s
strani organa izdajatelja druge drzave Clanice, ki ni prejel podatkov). To pomeni, da ne obstoji resna
nevarnost, da bi preiskovalni sodnik z uvedbo postopka in opredelitvijo ravnanja, iz katerega izhajajo
zakonski znaki krsitve, ze sprejel stalisce, ki ga v kasnejsih fazah postopka ne bi bil pripravljen spremeniti.

Postopek po predlaganemu ¢lenu se pri¢ne pisno, z obvestilom sodiS€a osebi, zoper katero se postopek
vodi. Postopek pa se lahko pisno izvede tudi v nadaljevanju, ¢e na primer oseba, zoper katero se postopek
vodi, poda pisni zagovor in ni potrebno izvesti dokazov. V primerih, ko oseba zahteva svoje zaslianje ali je
potrebni izvesti dokaze, pa mora sodiS¢e razpisati narok.

Predlagani ¢len dolo¢a, da se v primeru, ko je bila kritev odpravljena med postopkom, namesto denarne
kazni izreCe opomin, ¢e pa je bila odpravljena po koncu postopka, pa se kazen lahko omili ali izre€e opomin.
Prav tako dolo&a, da se lahko denarna kazen poveca za 50 odstotkov, ¢e denarna kazen ni plaéana, vendar
tudi to velja le pod pogojem, da krSitev Se ni bila odpravljena. Gre za spodbujanje osebe, zoper katero teCe
postopek oziroma Ki ji je bila kazen izre€ena, da obveznosti iz naloga vendarle izpolni. Po drugi strani pa
seveda, ko so obveznosti iz naloga izpolnjene, odpade glavni namen, zaradi katerega se izre€e kazenska
sankcija, zato zadostujejo tudi blaZja opozorila krsitelju oziroma drugi osebi, zoper katero te€e postopek.

K 5. €lenu: .
Novi 96.g €len ZSKZDCEU-1 (predmet urejanja)

Predlagani &len doloa predmet urejanja novega 11.b poglavia ZSKZDCEU-1, ki ureja t. i. »izhodne

naloge, torej evropski nalog, ki ga izda organ Republike Slovenije in je naslovljen na osebo (praviloma
imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika) v drugi drzavi €lanici.
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Zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov z evropskim nalogom neposredno ureja Uredba
2023/1543/EU. Predlog novele posledi¢no evropskega naloga ne ureja izCrpno, temvec ureja le vprasanja,
glede katerih uredba drzavam &lanicam izrecno nalaga ali dopu$€a, da jih uredijo, oziroma vpra$anija, ki jih
uredba ne ureja ali jih ne ureja dovolj dolo¢no. DrZzavni organi in zasebnopravni naslovniki, na katere se
nanasajo dolo¢be o evropskem nalogu, morajo torej izhajati iz dolo¢b Uredbe 2023/1543/EU, ki jih dolocbe
ZSKZDCEU-1 le dopolnjujejo.

Novi 96.h €len (pomen izrazov)

Prvi odstavek predlaganega Clena doloCa pomen izrazov, ki so znacilni za novo 11.b poglavje ZSKZDCEU-
1 in jih ni smiselno opredeliti v 8. ¢lenu ZSKZDCEU-1, ki ureja pomen izrazov v celotnem besedilu zakona.
TakSen pristop je uporabljen tudi v drugih delih oziroma poglavjih zakona (glej 59., 98., 162., 184.a in 226.
clen).

Pri izrazu »operater oziroma ponudnik omreZne storitve«, ki ga uporablja ZSKZDCEU-1, je vzpostavljen t.
i. terminoloSki most z izrazom »ponudnik storitve«, kot ga uporablja Uredba 2023/1543/EU, pri Cemer oba
izraza torej nosita isti pomen. Razlog, da ZSKZDCEU-1 uporablja drug izraz kot uredba, je v tem, da se
dolo¢be tega poglavja uporabljajo tudi skupaj z dolo€bami Zakona o kazenskem postopku, ki prav tako
uporabljajo izraz »operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe«.

Drugi odstavek doloca, da je treba pri opredeljevanju pomena izrazov iz 11.b poglavja upostevati tudi
opredelitve iz 3. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU.

Novi 96.i ¢len (uporaba dolo¢b)

Pri preostalih oblikah sodelovanja v kazenskih zadevah med drZzavami €lanicami Evropske unije, ki jih ureja
ZSKZDCEU-1, sodelovanje praviloma poteka tako, da drzava élanica izda oziroma odredi ukrep v skladu s
svojim nacionalnim pravom, druga drZzava ¢lanica pa ta ukrep prizna in izvrSi. V primeru evropskega naloga
za prijetje in predajo, na primer, je podlaga za prijetje in predajo osebe v drugi drzavi €lanici sklep o priporu,
ki ga slovensko sodiS¢e izda na podlagi dolocb Zakona o kazenskem postopku. Evropski nalog za
zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov pa se izda neposredno na podlagi dolo¢b Uredbe
2023/1543/EU in torej ne temelji na nacionalnem ukrepu.

Opisan normativni pristop pomeni, da se dolo¢be ZKP za evropski nalog ne uporabljajo, kolikor to ni izrecno
doloceno bodisi v uredbi bodisi v zakonu.

Uporaba dolo¢b ZKP deloma izhaja Ze iz drugega odstavka 5. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU, ki dolo¢a, da
se evropski nalog za posredovanje izda »le, €e bi bilo mogo¢e podoben nalog izdati pod enakimi pogoji v
podobnem domacdem primeru«. Podobno dolo¢bo vsebuje tudi drugi odstavek 6. ¢lena uredbe glede
evropskega naloga za zavarovanje, vendar pa v skladu z navedenim ¢lenom uporaba nacionalnih pogojev
za odreditev podobnega ukrepa ne velja za nalog, izdan zaradi izvrSitve kazenske sankcije.

Predlagani ¢len navedene dolo¢be uredbe dopolnjuje tako, da se dolo¢be ZKP uporabljajo glede vseh vrst
evropskega naloga. Prav tako se dolo¢be ZKP uporabljajo ne le glede pogojev za izdajo naloga, temvec¢
tudi glede pristojnosti organov, postopka in vseh drugih povezanih vprasan;.

Za posamezne oblike evropskega naloga se uporabljajo naslednje dolocbe ZKP:
1. Evropski nalog za zavarovanije: Pri izdaji evropskega naloga za zavarovanje naro¢nidkih, prometnih
in vsebinskih podatkov zaradi izvedbe (pred)kazenskega postopka se uporablja 149.e ¢len ZKP. Pri
izdaji evropskega naloga za zavarovanje prometnih podatkov zaradi izvrSitve kazenske sankcije se
uporabljata 96.k ¢len ZSKZDCEU-1 in smiselno 149.e &len ZKP. ZKP trenutno domagim organom ne
omogocCa, da zahtevajo zavarovanje naroc¢nidkih in vsebinskih podatkov zaradi izvrSitve kazenske
sankcije, kar pomeni, da tudi evropskega naloga za zavarovanje teh podatkov zaradi izvrSitve
kazenske sankcije ni mogoce izdati. Vendar pa Ministrstvo za pravosodje pripravlja novelo ZKP, ki bo
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domacim organom omogocala, da zahtevajo zavarovanje naroc¢nidkih in vsebinskih podatkov zaradi
izvrSitve kazenske sankcije in da izdajo evropski nalog.

2. Evropski nalog za posredovanje naro€nidkih podatkov: Pri izdaji evropskega naloga za
posredovanje narocniSkih podatkov zaradi izvedbe (pred)kazenskega postopka se uporablja 149.¢
Clen ZKP. ZKP trenutno domacdim organom ne omogo€a, da zahtevajo posredovanje narocniskih
podatkov zaradi izvrSitve kazenske sankcije, kar pomeni, da tudi evropskega naloga za posredovanje
naroCniSkih podatkov zaradi izvrSitve kazenske sankcije ni mogocCe izdati. Vendar pa Ministrstvo za
pravosodje pripravlja novelo ZKP, ki bo domadim organom omogoc¢ala, da zahtevajo posredovanje
naro€niskih podatkov zaradi izvritve kazenske sankcije in da izdajo evropski nalog.

3. Evropski nalog za posredovanje prometnih podatkov: Pri izdaji evropskega naloga za posredovanje
prometnih podatkov zaradi izvedbe (pred)kazenskega postopka se uporablja 149.b ¢len ZKP. Pri izdaji
evropskega naloga za posredovanje prometnih podatkov zaradi izvrSitve kazenske sankcije se
uporablja 96.k &len ZSKZDCEU-1 in smiselno 149.b &len ZKP.

4. Evropski nalog za posredovanje vsebinskih podatkov: ZKP trenutho domadim organom ne
omogoca, da zahtevajo posredovanje vsebinskih podatkov, kar pomeni, da tudi evropskega naloga za
posredovanje teh podatkov ni mogoce izdati. Vendar pa Ministrstvo za pravosodje pripravlja novelo
ZKP, ki bo domacdim organom omogocala, da zahtevajo posredovanje vsebinskih podatkov in da izdajo
evropski nalog.

Prav tako je treba uporabiti dolo¢be ZKP, povezane z zgoraj navedenimi dolo¢bami, na primer o odlo¢anju
zunajobravnavnega senata v primerih, ko se preiskovalni sodnik ne strinja s predlogom drzavnega toZilca
(156.a ¢len ZKP) in o obveS¢anju osumljenca, obdolZenca ali druge osebe o zbiranju podatkov in 0 hrambi
podatkov (154. ¢len ZKP).

Dolo¢be ZKP se pri izdaji evropskega naloga ne uporabljajo subsidiarno (kadar uredba doloCenega
vprasanja ne ureja), temvec hkrati z dolocbami Uredbe 2023/1543/EU. Glede pogojev za izdajo naloga to
pomeni, da je nalog mogoce izdati le, ¢e so izpolnjeni tako pogoji, ki jih dolo¢a Uredba 2023/1543/EU, kot
tudi pogoji, ki jih za odreditev ustreznega nacionalnega ukrepa dolo¢a ZKP (ve€ o tem v nadaljevanju).
Enako velja glede procesnih dolo¢b (dolocb o pristojnih organih, postopku in drugih povezanih vprasanijih).
Pri tem je treba izpostaviti, da Ze predlog novele izrecno navaja dolo¢be ZKP, ki se ne uporabljajo, ker so v
ZKP urejene na nacin, ki ni zdruZzljiv z dolo¢bami uredbe. Gre za dolobe ZKP o dolocitvi roka, v katerem je
treba zavarovati ali posredovati elektronske dokaze (uredba roke dolo¢a v 10. in 11. ¢lenu) ter dolo¢be o
vroCanju pisanj (uredba predpisuje uporabo posebnega centraliziranega informacijskega sistema, 19. ¢len).

Predlog novele doloCena vprasanja izdaje evropskega naloga ureja povsem izvirno, brez sklicevanja na
ZKP. Glede teh vprasanj se po nacelu lex specialis uporabljajo dolo¢be ZSKZDCEU-1 in ne ZKP.

Ureditev, kot jo dolo¢a predlog novele (hkratna uporaba dolo¢b ZKP in Uredbe 2023/1543/EU), temelji na
izhodiS€u, da organi Republike Slovenije z evropskim nalogom podatkov o posamezniku ne smejo
pridobivati v SirSem obsegu kot z domacimi ukrepi ali po postopku, ki posameznikom zagotavlja nizja
procesna jamstva. Evropski nalog in istovrsten doma¢ ukrep se namre€ razlikujeta zgolj v okolis€ini, da
podatke doloCene osebe hrani operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe druge drzave
Clanice. To pa ni zadosten razlog, da bi domadi organi te podatke pridobivali brez upostevanja dolo¢b ZKP
(in Ustave Republike Slovenije). Glede na to, da spostovanja omejitev iz ZKP pri izdaji evropskega naloga
ni mogoce predpisati organom drugih drZzav ¢lanic, to sicer utegne voditi v situacije, ko bodo drugi organi
drzav Clanic od operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe v Republiki Sloveniji lahko
pridobivali podatke v ve¢jem obsegu kot domaci organi.

Uredba 2023/1543/EU kot posebno kategorijo elektronskih dokazov ureja (prometne) podatke, zahtevane
izklju€no zaradi identifikacije uporabnika, za zavarovanje in pridobivanje katerih veljajo milejsi pogoji kot za
zavarovanje in pridobivanje preostalih prometnih podatkov. ZKP te kategorije podatkov ne pozna, zato se
z vidika ZKP ti podatki ne razlikujejo od preostalih prometnih podatkov oziroma se zavarujejo in pridobivajo
na podlagi (enotnih) dolo€b o zavarovanju in pridobivanju prometnih podatkov.

Posebej velja izpostaviti, da Uredba 2023/1543/EU ureja le pogoje, pod katerimi ena drzava €lanica prizna
evropski nalog druge drZzave C&lanice oziroma pod katerimi lahko ena drZava E&lanica zahteva priznanje
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naloga v drugi drzavi €lanici. Uredba pa ne zahteva, da drzave €lanice svojo nacionalno zakonodajo
prilagodijo tako, da dejansko omogocijo zavarovanje oziroma pridobivanje vseh elektronskih dokazov, ki jih
je mogoc&e zavarovati ali pridobiti z evropskim nalogom.

Posebej glede kaznivih dejanj, glede katerih je mogoce izdati nalog. V skladu s Cetrtim odstavkom 5.
¢lena Uredbe 2023/1543/EU je evropski nalog za posredovanje prometnih in vsebinskih podatkov, razen
podatkov, zahtevanih izkljuéno zaradi identifikacije uporabnika (ne glede na to, ali se podatki zahtevajo
zaradi izvedbe kazenskega postopka ali izvrSitve kazenske sankcije), mogoce izdati le glede naslednjih
kaznivih dejan;:
1. za kazniva dejanja, za katera je v drzavi izdajateljici najvi§ja zagroZzena zaporna kazen vsaj tri leta,
ali
2. za naslednja kazniva dejanja, ¢e so bila v celoti ali delno storjena s pomocjo informacijskega
sistema: i) kazniva dejanja, kot so opredeljena v 3. do 8. ¢lenu Direktive (EU) 2019/713 Evropskega
parlamenta in Sveta, ki po KZ-1 predstavljajo goljufijo (211. ¢len KZ-1), zlorabo informacijskega
sistema (237. ¢len KZ-1), zlorabo negotovinskega placilnega sredstva (246. ¢len KZ-1) ter uporabo
ponarejenega negotovinskega placilnega sredstva (247. ¢len KZ-1); ii) kazniva dejanja, kot so
opredeljena v 3. do 7. ¢lenu Direktive 2011/93/EU, ki po KZ-1 predstavljajo spolni napad na osebo,
mlajSo od petnajst let (173. ¢len KZ-1), pridobivanje oseb, mlajSih od petnajst let, za spolne namene
(173.a ¢len KZ-1), zlorabo prostitucije (175. ¢len KZ-1) ter prikazovanje, izdelavo, posest in
posredovanije pornografskega gradiva (176. ¢len KZ-1); iii) kazniva dejanja, kot so opredeljena v 3. do
8. ¢lenu Direktive 2013/40/EU in po KZ-1 predstavljajo napad na informacijski sistem (221. ¢len KZ-1),
Zlorabo informacijskega sistema (237. ¢len KZ-1) ter izdelovanje in pridobivanje orozja in pripomockov,
namenjenih za kaznivo dejanje (tretji odstavek 306. ¢lena KZ-1); ali
3. za kazniva dejanja, kot so opredeljena v 3. do 12. ¢lenu in v 14. ¢lenu Direktive (EU) 2017/541, ki
po KZ-1 predstavljajo terorizem (108. ¢len KZ-1), potovanje v tujino z namenom terorizma (108.a ¢len
KZ-1), financiranje terorizma (109. ¢len KZ-1), S€uvanje in javno poveliCevanje teroristi¢nih dejanj (110.
¢len KZ-1) ter novacenje in usposabljanje za terorizem (111. ¢len KZ-1).

Kot je bilo pojasnjeno Ze zgoraj, je pri izdaji evropskega naloga treba upostevati tudi pogoje za odreditev
primerljivega domacega ukrepa. V nadaljevanju obrazloZitve sledi prikaz kaznivih dejanj, za katera je
mogoCe izdati evropski nalog, in sicer ob hkratnem upostevanju doloCb Uredbe 2023/1543/EU, ZKP in 96.k
Clena ZSKZDCEU-1, kot ga doloCa ta predlog novele. Ob upoStevanju navedenega je evropski nalog
mogoce izdati zaradi naslednjih kaznivih dejan;j:
1. Evropski nalog za zavarovanje naro¢nidkih podatkov se lahko izda zaradi izvedbe kazenskega
postopka za kaznivo dejanje, ki se preganja po uradni dolznosti (drugi odstavek 6. ¢lena uredbe, prvi
odstavek 149.e Clena ZKP), ne pa tudi zaradi izvrSitve kazenske sankcije (glej zgoraj glede
nameravanih sprememb ZKP);
2. Evropski nalog za zavarovanje prometnih podatkov, ki se zahtevajo izkljuéno zaradi identifikacije
uporabnika, se lahko izda zaradi izvedbe kazenskega postopka za kaznivo dejanje iz drugega
odstavka 149.a ¢lena ZKP (drugi odstavek 6. ¢lena uredbe, prvi in drugi odstavek 149.e ¢lena ZKP),
ne pa tudi zaradi izvrSitve kazenske sankcije;
3. Evropski nalog za zavarovanje prometnih podatkov se lahko izda zaradi izvedbe kazenskega
postopka za kaznivo dejanje iz drugega odstavka 149.a ¢lena ZKP (drugi odstavek 6. ¢lena uredbe,
prvi in drugi odstavek 149.e ¢lena ZKP). Evropski nalog za zavarovanje prometnih podatkov se lahko
izda tudi zaradi izvrSitve kazenske sankcije, izreCene zaradi kaznivega dejanja, ki se preganja po
uradni dolznosti (drugi odstavek 6. ¢lena uredbe, 96.k ¢len ZSKZDCEU-1, smiselno 149.e ¢len ZKP);
4. Evropski nalog za zavarovanje vsebinskih podatkov se lahko izda zaradi izvedbe kazenskega
postopka za kaznivo dejanje iz drugega odstavka 150. ¢lena ZKP (drugi odstavek 6. ¢lena uredbe, prvi
in drugi odstavek 149.e ¢lena ZKP), ne pa tudi zaradi izvrSitve kazenske sankcije (glej zgoraj glede
nameravanih sprememb ZKP);
5. Evropski nalog za posredovanje naro¢niSkih podatkov se lahko izda zaradi izvedbe kazenskega
postopka za kaznivo dejanje, ki se preganja po uradni dolznosti (tretji odstavek 5. ¢lena uredbe, prvi
odstavek 149.¢ Clena ZKP), ne pa tudi zaradi izvrSitve kazenske sankcije (glej zgoraj glede
nameravanih sprememb ZKP);
6. Evropski nalog za posredovanje prometnih podatkov, ki se zahtevajo izklju¢no zaradi identifikacije
uporabnika, se lahko izda zaradi izvedbe kazenskega postopka za kaznivo dejanje iz drugega
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odstavka 149.a Clena ZKP (tretji odstavek 5. ¢lena uredbe, prvi odstavek 149.b ¢lena ZKP), ne pa tudi
zaradi izvr8itve kazenske sankcije;

7. Evropski nalog za posredovanje prometnih podatkov, razen podatkov, ki se zahtevajo izklju¢no
zaradi identifikacije uporabnika, se lahko izda zaradi izvedbe kazenskega postopka za kaznivo dejanje:
i) za katero je v zakonu predpisana kazen zapora petih ali vec let;ii) zalezovanja po drugem odstavku
134.a ¢lena, zlorabe osebnih podatkov po tretjem, etrtem in Sestem odstavku 143. ¢lena, pridobivanja
oseb, mlajSih od petnajst let, za spolne namene po 173.a &lenu, prikazovanja, posesti, izdelave in
posredovanja pornografskega gradiva po prvem odstavku176. ¢lena, kadar je dejanje izvrSeno s
pomocjo informacijskega sistema, goljufije po prvem odstavku 211. €lena, organiziranja denarnih verig,
nedovoljenega prirejanja iger na sre€o in nedovoljenega prirejanja rezultatov Sportnih tekmovanj po
prvem, drugem in tretiem odstavku 212. ¢lena, napada na informacijski sistem po drugem in tretjem
odstavku 221. ¢lena, zlorabe informacijskega sistema po prvem odstavku 237. ¢lena, zlorabe notranje
informacije po prvem, drugem, tretjem in Cetrtem odstavku 238. ¢lena, zlorabe polozaja ali zaupanja
pri gospodarski dejavnosti po 240. &lenu, nedovoljenega sprejemanja daril po tretiem odstavku 241.
Clena, neupravitenega dajanja daril po drugem odstavku 242. Elena, zlorabe uradnega poloZaja ali
uradnih pravic po drugem odstavku 257. &lena, jemanja podkupnine po tretiem odstavku 261. &lena,
dajanja podkupnine po drugem odstavku 262. ¢lena, sprejemanja koristi za nezakonito posredovanje
po prvem in drugem odstavku 263. &lena, dajanja daril za nezakonito posredovanje po prvem odstavku
264. Clena, javnega spodbujanja sovrastva, nasilja in nestrpnosti po Cetrtem odstavku 297. Clena,
prepovedanega prehajanja meje ali ozemlja drzave po prvem in drugem odstavku 308. ¢lena ter
mucenja zivali po tretiem in Cetrtem odstavku 341. ¢lena KZ-1; iii) ponarejanja listin po tretiem odstavku
251. &lena, posebnega primera ponarejanja listin po 252. &lenu v zvezi s tretjim odstavkom 251. ¢lena
in izdaje tajnih podatkov po prvem in drugem odstavku 260. ¢lena KZ-1, pri Eemer lahko sodiS¢e opre
sodno odlo¢bo na tako pridobljene podatke le, e so vodili do pregona drugih kaznivih dejanj iz 1. in 2.
toCke Cetrtega odstavka 149.a ¢lena ZKP (Cetrti odstavek 5. ¢lena uredbe, prvi odstavek 149.b ¢lena
ZKP);

8. Evropski nalog za posredovanje prometnih podatkov, razen podatkov, ki se zahtevajo izklju¢no
zaradi identifikacije posameznika, se lahko izda zaradi izvrSitve kazenske sankcije zaradi kaznivega
dejanja (Setrti odstavek 5. &lena uredbe, 96.k ¢len ZSKZDCEU-1): i) za katerega je v zakonu
predpisana kazen zapora treh let ali ve¢;ii) pridobivanja oseb, mlajSih od petnajst let, za spolne namene
po 173.a €lenu, prikazovanja, izdelave, posesti in posredovanja pornografskega gradiva po prvem
odstavku 176. ¢lena, goljufije po prvem odstavku 211. ¢lena, napada na informacijski sistem po prvem
odstavku 221. &lena, zlorabe negotovinskega pladilnega sredstva po prvem in tretiem odstavku 246.
Clena, uporabe ponarejenega negotovinskega placilnega sredstva po tretiem odstavku 247. ¢lena,
izdelovanja in pridobivanja oroZja in pripomoc¢kov, hamenjenih za kaznivo dejanje, po tretiem odstavku
306. ¢lena KZ-1, Ce je dejanje storjeno s pomocjo informacijskega sistema;

9. Evropskega naloga za posredovanje vsebinskih podatkov zaradi izvedbe kazenskega postopka ali
izvrSitve kazenske sankcije ni mogoce izdati (glej zgoraj glede nameravanih sprememb ZKP).

Novi 96.j élen ZSKZDCEU-1 (potrditev naloga)

Predlagani &len dologa, da mora nalog, ki ga izda policija, potrditi drzavni toZilec. Ceprav lahko policija v
skladu z ZKP sama pridobi narocniske podatke (149.¢ Clen ZKP) oziroma sama zahteva zavarovanje
podatkov (149.e ¢len ZKP), tocka b tretjega odstavka 4. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU zahteva, da nalog, ki
ga odredi policija, potrdi (preiskovalni) sodnik ali drzavni tozZilec.

Novi 96.k élen ZSKZDCEU-1 (oseba, ki je na begu ali se skriva)

Prvi odstavek. Uredba dopusca, da se evropski nalog izda ne le za potrebe izvedbe kazenskega postopka,
temvec tudi za izvrSitev kazenske sankcije, in sicer za »/.../ izvrSitev najman;j Stirimesecne zaporne kazni
ali ukrepa za odvzem prostosti, izreCenih po kazenskem postopku z odlo¢bo, ki ni bila izdana v
nenavzocnosti, v primerih, kadar je obsojena oseba na begu« (drugi odstavek 5. ¢lena uredbe, prim. s
tretjim odstavkom 6. ¢lena uredbe). V ZKP podobne primere ureja drugi odstavek 149.c €lena, ki se nanasa
na zavarovanje in posredovanje podatkov o prometu »/.../ zoper osebo, zoper katero je bil odrejen pripor,
hiSni pripor, tiralica ali odredba za privedbo, pa je pobegnila ali se skriva, ¢e je to nujno potrebno za
odkrivanje lokacije komunikacijskega sredstva, za katero je verjetno, da ga uporablja in je mogoce
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utemeljeno sklepati, da lokacije njenega komunikacijskega sredstva ne bi bilo mogoc¢e odkriti z drugimi
ukrepi oziroma bi bilo to povezano z nesorazmernimi tezavami«.

Bistvena razlika med ureditvijo v uredbi in ZKP je, da se na podlagi uredbe lahko zahtevajo le podatki, ki
obstajajo v trenutku, ko naslovnik prejme evropski nalog (glej 8. tocko 3. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU), v
skladu z drugim odstavkom 149.c ¢lena ZKP pa se lahko zahtevajo le podatki, ki bodo nastali po uvedbi
ukrepa (po ZKP gre torej za t. i. sledenje v realnem &asu). Ce bi se tudi za te primere uporabljalo pravilo,
da je treba hkrati upostevati dolo¢be uredbe in ZKP, evropskega naloga zaradi izvrSitve kazenske sankcije
ne bi bilo mogoce izdati.

Da se omogodi pridobivanje prometnih podatkov za izsleditev osebe, ki je na begu ali se skriva, predlagani
¢len domadim organom — ne glede na ureditev po ZKP — omogoc¢a, da z evropskim nalogom pridobijo
obstojeCe prometne podatke, ki se nana8ajo na tako osebo. Pri tem se na prvi pogled sicer zastavlja
vprasanje, ali je takSna ureditev skladna z Uredbo 2023/1543/EU, ki dopus¢a izdajo evropskega naloga le,
¢e »bi bilo mogoce podoben nalog izdati pod enakimi pogoji v podobnem domacem primeru« (drugi
odstavek 5. ¢lena Uredbe 2023/1543/EU, glej tudi drugi odstavek njenega 6. ¢lena). Vendar je treba
ugotoviti, da predlagani ¢len predstavlja le prilagoditev ukrepa iz 149.c ¢lena ZKP, oba ukrepa pa sta
primerljiva tako po vrsti podatkov, ki se zavarujejo ali pridobivajo, kot po namenu in intenzivnosti posega v
Clovekove pravice in temeljne svobos€ine. Zato skladnost ureditve iz predlaganega Clena z doloCbami
uredbe ni sporna.

Drugi odstavek. Ukrep po drugem odstavku 149.c Clena ZKP je mogoCe odrediti ne glede na kaznivo
dejanje, zaradi katerega je bil odrejen pripor, hidni pripor, tiralica ali odredba za privedbo. Zato predlagani
¢len tudi za odreditev evropskega naloga, ki se nanasa na prometne podatke osebe na begu oziroma osebe,
ki se skriva, ne doloCa omejitve na posamezna kazniva dejanja ali na omejen nabor kaznivih dejanj,
doloCenih po zagrozZeni kazni. Veljajo torej zgolj omejitve, ki jih v tovrstnih primerih dolo¢a Ze Uredba
2023/1543/EU.

Tretji odstavek. Glede vprasanj, ki v ZSKZDCEU-1 niso urejena, se smiselno uporablja 149.e &len ZKP,
kadar se z evropskim nalogom zahteva zavarovanje prometnih podatkov, in 149.b Clen ZKP, kadar se
zahteva posredovanje teh podatkov.

Novi 96.1 élen ZSKZDCEU-1 (pristojnost v primeru nasprotujoéih si obveznosti)

V skladu s 17. ¢lenom Uredbe 2023/1543/EU lahko naslovnik evropskega naloga za posredovanje vlozi
poseben ugovor, kadar »bi izpolnitev evropskega naloga za posredovanje nasprotovala obveznosti na
podlagi veljavnega prava tretje drzave«. O ugovoru odlo¢i organ izdajatelj, ¢e pa se z ugovorom ne strinja,
mora v skladu z uredbo o tem odloCiti sodiSCe. Predlagani €len doloCa pristojnost zunajobravnavnega
senata Okroznega sodiS¢a v Kopru.

K 6. ¢lenu:

Novo 11.c poglavje v slovenski pravni red prenasa Direktivo 2023/1544/EU in ureja imenovanje oseb, ki jih
za prejemanje in izvrSevanje zahtev za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov imenujejo
operaterji oziroma ponudniki storitev informacijske druzbe, nadzor nad izvajanjem te obveznosti, sankcije
za njihovo krsitev ter naslavljanje zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov na navedene
osebe.

Novi 96.m ¢len (predmet urejanja)

Gre za uvodno dologbo, ki pojasnjuje predmet urejanja 11.c poglavja ZSKZDCEU-1.

Novi 96.n €len (pomen izrazov)

Predlagani ¢len doloCa pomen izrazov, ki so uporabljeni v novem 11.c poglavju zakona. Ker se vecina teh
izrazov uporablja le v 11.c poglavju, jih ni smiselno opredeliti v 8. ¢lenu ZSKZDCEU-1, ki ureja pomen
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izrazov v celotnem besedilu zakona. TakSen pristop je uporabljen tudi v drugih poglavjih (glej 59., 98., 162.,
184.a in 226. Clen).

»Poslovna enota« in »imenovana poslovna enota«. Poslovna enota je subjekt, ki s stalno infrastrukturo
trajno izvaja ali upravlja dejavnost operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe (glej tudi
opredelitev pojma v 2. ¢lenu Direktive 2023/1544/EU). Poslovna enota je sedez podjetja, poslovne enote
pa so lahko tudi h&erinske druZbe, podruznice, zastopniStva, predstavniStva, pogodbeni izvajalci
ponudnikove dejavnosti itd., ¢e s stalno infrastrukturo trajno izvajajo ali upravljajo dejavnost operaterja
oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe.

Imenovana poslovna enota je ena izmed poslovnih enot operaterja oziroma ponudnika omreZne storitve, Ki
jo sledniji zadolZi za prejemanje in izvrSevanje zahtev za zavarovanije ali posredovanje elektronskih dokazov.
Pri tem je pomembno, da je imenovana poslovna enota lahko le poslovna enota, ki ima lastno pravno
subjektiviteto.

V primeru povezanih druzb se zastavlja vpraSanje, kdaj dolo€ena druzba predstavlja poslovno enoto
operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe in kdaj lo€enega operaterja ali ponudnika
storitev informacijske druzbe. Evropska komisija povezane druzbe praviloma vidi kot lo¢ene operaterje
oziroma ponudnike storitev, kar e posebej velja, Ce sicer statusno povezana druzba deluje na podlagi
lastne licence (na primer A1 Slovenija, d. d., ki sodi v skupino A1 Telekom Austria Group).

»Storitev« in »operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe«. Direktiva 2023/1544/EU za
subjekte, na katere se nana8a, uporablja izraz »ponudnik storitev«. Predlog novele iste subjekte oznacuje
z izrazom »operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe«, saj gre za poimenovanje, ki ga
uporabljajo tudi ZKP ter novo 11.a in novo 11.b poglavje ZSKZDCEU-1.

V nadaljevanju obrazloZitve predloga novele je dosledno uporabljen izraz »operater oziroma ponudnik
storitev informacijske druzbe« tudi v primerih, ko obrazlozZitev pojasnjuje dolocbe direktive (razen kadar so
doloc¢be direktive citirane).

Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe je ponudnik, ki ponuja vsaj eno izmed naslednjih
storitev:
- elektronska komunikacijska storitev, kot je opredeljena v 6. to¢ki 3. ¢lena Zakona o elektronskih
komunikacijah;
- storitev v povezavi z internetnimi domenskimi imeni in naslovi internetnega protokola (IP), kot je
dodeljevanje naslovov, registracija domenskih imen, vodenje registra domenskih imen ter povezana
zasebnostna ali posredniska storitev ali
- druga storitev informacijske druzbe, kot je opredeljena v 11. tocki 3. ¢lena Zakona o elektronskem
poslovanju na trgu, ki omogo¢a medsebojno komunikacijo med uporabniki te storitve ali shranjevanje
ali druga¢no obdelavo podatkov v imenu uporabnikov storitve, pod pogojem, da je shranjevanje
podatkov odlogilni sestavni del storitve.

Med elektronske komunikacijske storitve sodijo:

- storitev dostopa do interneta: poleg vecjih operaterjev elektronskih komunikacijskih storitev (A1
Slovenija, Telekom Slovenije, Telemach, T-2) storitve dostopa do interneta opravljajo tudi manjsi
ponudniki, ki pri tem delno ali v celoti uporabljajo fiksna ali mobilna omrezja vecjih operaterjev (Elta
d.o.0., HoT, Bob, Spar Mobil, I1zi Mobil, Mega M);

- medosebne komunikacijske storitve: omogocanje medosebne in interaktivne izmenjave informacij,
kot so govorni klici prek fiksnih in mobilnih omrezij (npr. Telekom Slovenije, A1 Slovenija, Telemach,
T-2) ter elektronska posta in spletne sporocilne storitve (npr. siol.net); po razpolozljivih podatkih v
Sloveniji ni ponudnikov internetnih medosebnih komunikacijskih storitev, ki ne temeljijo na Stevilénem
prostoru;

- storitve, ki so v celoti ali preteZzno sestavljene iz prenosa signalov: sem sodijo ponudniki storitev
omrezne infrastrukture (optika, radijski linki, bakreni vodi, radiodifuzni oddajniki), med njimi vegji
operaterji z lastnimi omrezji ter operateriji, ki zagotavljajo storitve v okviru projekta Gradnje odprtih
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Sirokopasovnih omrezij (Telekom Slovenije, A1 Slovenija, Telemach, T-2, Oddajniki in zveze RTV
Slovenije, CATV Selnica RuSe, Elstik.net, Rune ipd.).

Med ponudnike storitev v povezavi z internetnimi domenskimi imeni in naslovi internetnega protokola (IP)
sodijo subjekti, ki izvajajo dodeljevanje naslovov IP in upravljanje domenskega prostora (npr. RIPE NCC
kot regionalni register ter Register.si pod okriliem Arnesa kot nacionalni upravljavec domene »si«), registrariji
za domeno »si« (npr. Arnes, Mojhost, InfoSplet, Domenca, Zabec.net, Hitrost.com, Telekom Slovenije, T-
2, T-media) ter ponudniki zasebnostnih in posredniskih storitev, katerih storitve so zaradi narave interneta
v Sloveniji dostopne (npr. SoftNET, T-2, Private Internet Access, ZoogVPN, Browsec VPN, Froxy, Infatica,
SimplyNode, ProxyElite).

Med ponudnike drugih storitev informacijske druzbe, ki omogo€ajo medsebojno komunikacijo med
uporabniki storitve ali shranjevanje oziroma drugo obdelavo podatkov v imenu uporabnikov, pod pogojem,
da je shranjevanje podatkov odlocilni sestavni del storitve, ki se zagotavlja uporabniku, sodijo tudi ponudniki
druzbenih omrezij (po razpolozljivih podatkih slovenskega ponudnika druzbenega omrezja ni), ponudniki
storitev v oblaku (npr. Telekom Slovenije, A1 Slovenija, T-2, Domovanje/Domenca, Xenya, Unistar LC,
NIL/Conscia, Mojoblak.si, 8000plus, Koofr), spletne trznice (npr. Bolha, Enaa.si, Ceneje.si, Mass.si),
slovenske spletne igralnice (npr. e.loterija.si, 20betcasino, NovaJackpot Casino) ter spletne posrednisSke
storitve za placljivo povezovanje potencialnih gostov s ponudniki kratkoro€ne nastanitve (npr. 1nadan.si,
Prevoz.org, najdiprevoz.si).

Med storitve, na katere se nanasa 11.c poglavje, ne sodijo ban&ne in financne storitve iz 5. ¢lena Zakona o
bancnistvu ter dodatne in druge finan¢ne storitve iz 6. ¢lena navedenega zakona, po pojasnilih Evropske
komisije pa tudi ne storitve drzave na socialnem, kulturnem, izobraZevalnem in pravosodnem podrocju, ki
se obi€ajno ne opravljajo za placilo, storitve radiodifuznega in televizijskega oddajanja iz tocke e prvega
odstavka 1. ¢lena Direktive 2010/13/EU, ki se ne izvajajo na zahtevo prejemnika, ter placilne storitve in
storitve, ki se oglasujejo ali ponujajo prek spletnih strani (npr. odvetniki, arhitekti).

Ze na tem mestu velja izpostaviti, da niso vsi (zgoraj nasteti) operaterji oziroma ponudniki storitev
informacijske druzbe tudi zavezanci po novem 11.c poglavju, temvec je to odvisno predvsem od tega, ali
njihovo poslovanje presega ozemlje Republike Slovenije tako z vidika kraja ponujanja storitev kot tudi kraja
nahajanja njihovih poslovnih enot (glej novi 96.p ¢len).

Ponujanje storitve v Evropski uniji oziroma drzavi €lanici. V Evropski uniji ponuja storitev subjekt, ki
fiziEnim ali pravnim osebam v vsaj eni drzavi €lanici omogoc¢a uporabo storitve, ob dodatnem pogoju, da
med ponudnikom in vsaj eno drzavo &lanico obstaja pomembna povezava, ali ¢e ima ponudnik storitev
znatno Stevilo uporabnikov veé& drzavah &lanicah skupaj.

V skladu z uvodnimi pojasnili Direktive 2023/1544/EU pomembna povezava obstaja: »/.../ kadar ima
ponudnik storitev poslovno enoto v Uniji. Ce ponudnik storitev nima take poslovne enote, bi bilo treba merilo
pomembne povezave utemeljiti na posebnih dejanskih merilih, kot je obstoj znatnega Stevila uporabnikov v
eni ali ve€ drzavah ¢lanicah ali ciljna usmerjenost dejavnosti v eno ali ve¢ drzav €lanic. Ciljno usmerjanje
dejavnosti v eno ali ve€ drzav Clanic bi bilo treba ugotoviti na podlagi vseh upostevnih okolid¢in, vkljuéno z
dejavniki, kot je uporaba jezika ali denarne valute, ki se v havedeni drzavi ¢lanici nha sploSno uporablja, ali
moznost narocila blaga ali storitev. O ciljnem usmerjanju dejavnosti v posamezno drzavo ¢lanico je mogoce
sklepati tudi iz razpoloZljivosti aplikacije v zadevni nacionalni trgovini z aplikacijami, iz storitev lokalnega
oglaSevanja ali oglaSevanja v jeziku, ki se na sploSno uporablja v tej drzavi €lanici, ali iz vzdrzevanja
odnosov s strankami, na primer z zagotavljanjem storitev za pomo¢ strankam v jeziku, ki se na splosno
uporablja v tej drzavi €lanici.« (11. toCka uvodne obrazlozitve Direktive 2023/1544/EU).

Glede ponujanja storitev v drzavi €lanici, vkljuéno s ponujanjem storitev v Republiki Sloveniji, mutatis
mutandis velja, kar je bilo zapisano glede razlage pojma ponujanja storitve v Evropski uniji, seveda pa mora
pomembna povezava obstajati s to drzavo €lanico oziroma Republiko Slovenijo.

V skladu s pojasnili Evropske komisije se gostovanje v okviru telekomunikacijskih storitev (ang. roaming)

ne Steje za ponujanje storitev v drugi drzavi ¢lanici. Navedeno posredno potrjuje tudi Uredba (EU) 2022/612
Evropskega parlamenta in Sveta z dne 6. aprila 2022 o gostovanju v javnih mobilnih komunikacijskih
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omreZzjih v Uniji, ki gostovanje v drzavah ¢lanicah omejuje le na »ob€asna potovanja« uporabnikov, ne pa
na trajno uporabo mobilnih storitev v omrezju tujega operaterja (prim. 5. ¢len navedene uredbe in 28. tocko
njenih uvodnih pojasnil). Storitev gostovanja namre¢ uporabniku storitev, ki prestopi drzavno mejo,
pogodbeno Se vedno zagotavlja domaci operater in se tako ponuja v drugi drzavi Clanici. V primeru
gostovanja tako ni izpolnjen kriterij »obstoja pomembne povezave« iz toCke b drugega odstavka 2. ¢lena
Direktive 2023/1544, saj domaci operater svojih dejavnosti ciljno ne usmerja v drugo drzavo. Za izjemo od
navedenega bi Slo, ¢e bi slovenski operater ponujal mobilne pakete svojim uporabnikom, ki stalno prebivajo
v drugi drzavi Clanici in bi ti storitev uporabljali v »stalnem« gostovanju. Po razpoloZljivih podatkih tak$ni
paketi na slovenskem trgu niso na voljo.

Novi 96.0 ¢len (naslavljanje in izvrSevanje zahtev)

Prvi odstavek. Prvi odstavek predlaganega ¢lena dolo¢a, da morajo organi Republike Slovenije zahtevo
za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov nasloviti (zahtevati zavarovanje ali posredovanije
elektronskih dokazov neposredno od te osebe in vrociti zahtevo neposredno tej osebi) na imenovano
poslovno enoto ali pravnega zastopnika operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe. S tem
se v slovenski pravni red prenaSa tretji odstavek 3. Clena Direktive 2023/1544/EU, ki doloCa: »Drzave
Clanice /.../ zagotovijo, da se odlocbe in nalogi /.../ naslovijo na imenovano poslovno enoto ali pravnega
zastopnika, ki je bil imenovan v ta namen /.../«. Dolocba po eni strani predstavlja dolznost naslavljanja
imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov, po drugi strani pa tudi prepoved neposrednega
naslavljanja operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe, ki imenujejo imenovano
poslovno enoto ali pravhega zastopnika.

Ce ima, na primer, nemski operater poslovno enoto tudi v Avstriji in to poslovno enoto imenuje kot
imenovano poslovno enoto, slovensko sodiSCe ali drugi domaci organ zahtevo za zavarovanje ali
posredovanje elektronskih dokazov naslovi na avstrijsko poslovno enoto in ne neposredno na operaterja,
prav tako pa zahtevo (kadar je potrebno) poSlje v priznanje in izvrSitev avstrijskemu pristojnemu organu.

Predlagani ¢len se nana8a na vse vrste zahtev, s katerimi se zahteva posredovanje ali zavarovanje
elektronskih dokazov, ne pa tudi drugih preiskovalnih dejanj. Ce bi sodi§ée v navedenem primeru Zelelo
tudi zasedi fizilno dokumentacijo operaterja, ki se hrani na sedezu v Nemciji, bi za to zaprosilo pristojni
nemski organ.

Predlagani ¢len se nana8a na vse oblike zahtev za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov, kot
jih opredeljuje predlagani 96.n ¢len ZSKZDCEU-1 (evropski nalog za zavarovanje ali posredovanje
elektronskih dokazov, evropski preiskovalni nalog, kadar se nana3a na elektronske dokaze, zahteva v
skladu s Konvencijo o medsebojni pravni pomoci, kadar se nanasa na elektronske dokaze, zahteva na
podlagi kaznovalnega prava drzave Clanice, kadar se nanasa na elekironske dokaze). To pomeni, da v
razmerju do drugih poglavij ZSKZDCEU-1 in drugih zakonov, ki urejajo navedene oblike sodelovanja,
predlagani Clen predstavlja lex specialis glede vpraSanja, na kateri subjekt se zahteva naslovi (glej tudi
pojasnilo k tretjiemu odstavku).

Drugi odstavek. Drugi odstavek doloca, da lahko organi Republike Slovenije v primeru, ko ima operater ali
ponudnik storitev informacijske druzbe poslovno enoto (tudi) v Republiki Sloveniji, zahtevo za zavarovanje
ali posredovanje elektronskih dokazov naslovijo bodisi ha njegovo imenovano poslovno enoto oziroma
njegovega pravnega zastopnika bodisi na poslovno enoto, ki sicer ni imenovana poslovna enota, vendar
ima prebivali§&e ali sedez v Republiki Sloveniji. S tem se v ZSKZDCEU-1 prenasa tretji odstavek 1. &lena
direktive, ki doloc¢a: »Ta direktiva ne vpliva na pooblastila nacionalnih organov v skladu s pravom Unije in
nacionalnim pravom, da za namene zbiranja elektronskih dokazov v kazenskih postopkih neposredno
naslovijo ponudnike storitev s sedeZzem na njihovem ozemlju«.

Tretji odstavek. Na kak3ni pravni podlagi domaci organ zahteva elektronske dokaze, je odvisno od tega, v
kateri drzavi Clanici ima sedeZ ali prebivaliS¢e naslovnik zahteve za zavarovanje ali posredovanje
elektronskih dokazov (in ne operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe):
- Ce ima naslovnik zahteve za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov (v konkretnem
primeru je to lahko imenovana poslovna enota, pravni zastopnik ali operater oziroma ponudnik storitev
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informacijske druzbe) sedez ali prebivaliS¢e v Republiki Sloveniji, domaci organ dokaze zahteva na
podlagi ZKP. To velja tudi v primeru, Ce ima operater oziroma ponudnik storitev prebivaliS¢e ali sedez
v drugi drzavi Clanici, nalog pa je naslovljen na njegovo imenovano poslovno enoto ali pravnega
zastopnika s sedezem ali prebivalis¢em v Republiki Sloveniji. Z vidika dolo¢b ZKP bi bilo v takem
primeru za pridobitev elektronskih dokazov potrebno uporabiti eno izmed oblik sodelovanja med
drzavami €lanicami (ZKP namre¢ ne dopusc€a naslavljanja imenovanih poslovnih enot ali pravnih
zastopnikov, glej na primer 149.b, 149.c 149.8 in 149.e ¢&len ZKP). Predlagani &len ZSKZDCEU-1 pa
torej omogoca, da se v teh primerih z uporabo dolo€b ZKP (brez sodelovanja druge drzave Clanice)
naslovi imenovana poslovna enota oziroma pravni zastopnik s prebivaliS¢éem ali sedeZem v Republiki
Sloveniji;

- Ce naslovnik zahteve za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov nima sedeza ali
prebivaliS¢a v Republiki Sloveniji, domaci organ podatke od imenovane poslovne enote ali pravnega
zastopnika zahteva na podlagi ene izmed oblik sodelovanja med drzavami ¢lanicami.

Cetrti odstavek. S &etrtim odstavkom predlaganega ¢lena se v ZSKZDCEU-1 prena$a peti odstavek 3.
Clena Direktive 2023/1544/EU, ki dolo¢a: »Drzave €lanice zagotovijo, da se lahko imenovana poslovna
enota oziroma pravni zastopnik ter ponudnik storitev Stejeta kot solidarno odgovorna za neizpolnitev
obveznosti, ki izhajajo iz veljavnega pravnega okvira ob prejemu odlo¢b in nalogov, ki spadajo na podrocje
uporabe, dolo¢eno v €lenu 1(2), tako da sta lahko oba kaznovana, e kateri koli od njiju ne izpolnjuje
obveznosti /.../ Solidarna odgovornost se ne uporabi za ravnanja ali opustitve ponudnika storitev ali
imenovane poslovne enote ali, kadar je ustrezno, pravnega zastopnika, ki pomenijo kaznivo dejanje v drzavi
Clanici, ki nalaga kazni«.

Kadar je zahteva za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov naslovljena tako na operaterja
oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe kot tudi na imenovano poslovno enoto ali pravnega
zastopnika, ni dvoma, da sta oba zavezana posredovati podatke in da lahko oba (kazensko, odSkodninsko)
odgovarjata za neizpolnitev obveznosti. Ker pa je v skladu z Direktivo 2023/1544/EU praviloma treba
nasloviti zgolj imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika, je vpradanje solidarne odgovornosti iz
petega odstavka 3. ¢lena direktive pomembno predvsem z vidika odgovornosti za ravnanje drugega, ko je
nalog naslovljen zgolj na imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika, ne pa tudi na operaterja ali
ponudnika storitev informacijske druzbe.

Dolocba petega odstavka 3. €lena Direktive 2023/1544/EU je v zvezi z evropskim nalogom za zavarovanje
ali posredovanje elektronskih dokazov prvenstveno prenesena z doloCbami o denarni kazni, ki se zaradi
krSitev obveznosti iz naloga (glej predlagani 96.e ¢len). Te dolocbe namre¢ omogoc€ajo kaznovanje tako
odgovorne osebe kot tudi pravne osebe, samostojnega podjetnika posameznika in posameznika, ki
samostojno opravlja dejavnost. Z denarno kaznijo je torej mogoce kaznovati tako fizicno osebo, ki je
zadolzena za izpolnitev obveznosti iz naloga, pa tega ne stori (odgovorna oseba), kot tudi pravno osebo,
samostojnega podjetnika posameznika oziroma posameznika, ki samostojno opravlja dejavnost, v imenu,
za racun, v korist ali s sredstvi katere(ga) je odgovorna oseba storila krsitev (smiselna uporaba dolo¢b 13—
15.a €lena Zakona o prekrskih, glej predlagani 96.e ¢len). Glede na to, da lahko odgovorna oseba hkrati
deluje v imenu, za racun, v korist oziroma s sredstvi ve¢ pravnih oseb, samostojnih podjetnikov
posameznikov in posameznikov, ki samostojno opravljajo dejavnost, je lahko torej hkrati podana tako
odgovornost imenovane poslovne enote oziroma pravnega zastopnika in operaterja oziroma ponudnika
storitev informacijske druzbe.

Glede na navedeno cetrti odstavek predlaganega c¢lena niti ni potreben, vseeno pa pojasnjuje, da
odgovornost operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe za zavarovanje in posredovanje
elektronskih dokazov ne preneha, ko imenuje imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika, ali zato,
ker je bila zahteva naslovljena na imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika. Glede na nacin, na
katerega je dolocba oblikovana, pa seveda ne vzpostavlja pravnega temelja za uveljavljanje odgovornosti
katerekoli izmed navedenih oseb.

Ob tem velja izpostaviti, da si je v primeru, ko je evropski nalog naslovljen zgolj na operaterja oziroma
ponudnika storitev informacijske druzbe, tezko predstavljati, da bi bili podani tudi pogoji za kaznovanje
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imenovane poslovne enote oziroma pravnega zastopnika oziroma da bi bilo takSno kaznovanje mogoce
upraviciti.

Novi 96.p €len (imenovanje)

Uvod. S predlaganim ¢lenom se zagotavlja prenos drugega in petega odstavka 1. Clena ter prvega,
drugega, Cetrtega in Sestega odstavka 3. ¢lena Direktive 2023/1544/EU.

Predlagani ¢len ureja dolznost operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe, ki v Evropski
uniji ponujajo storitev, da imenujejo bodisi imenovano poslovno enoto bodisi pravnega zastopnika.

Z vidika zadolzZitev, ki jih imata imenovana poslovha enota oziroma pravni zastopnik, med njima ni razlik.
Tako imenovana poslovna enota kot tudi pravni zastopnik sta zadolZzena za prejemanje in izvrSevanje
zahtev za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, izdanih na podlagi razliénih predpisov
Evropske unije, pa tudi zahtev, ki jih na podlagi svojega prava izda drzava Clanica, v kateri ima imenovana
poslovna enota oziroma pravni zastopnik prebivali§€e ali sedez.

Razlike med imenovano poslovno enoto in pravnim zastopnikom se nana$ajo predvsem na imenovanja. Na
splosno je mogoce reci, da mora operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe, ki ima sedez ali
drugo poslovno enoto v Evropski uniji, imenovati (vsaj) eno izmed teh poslovnih enot. Operater oziroma
ponudnik storitev informacijske druzbe, ki v Evropski uniji nima sedeza ali druge poslovne enote — gre torej
za subjekte, ki imajo sedez v tretjin drzavah — pa mora za prejemanje in izvrSevanje zahtev za zavarovanje
in posredovanje elektronskih dokazov imenovati katerokoli pravno ali fiziéno osebo s prebivalisce ali
sedeZzem v Evropski uniji. Dolocene posebnosti, ki pri tem veljajo, so pojasnjene v nadaljevanju.

Ze uvodoma velja izpostaviti tudi, da imenovane poslovne enote ni potrebno imenovati operaterjem oziroma
ponudnikom storitev informacijske druzbe, katerih poslovanje ne presega ene drzave €lanice. Dolznost
imenovanija torej ne velja za operaterje oziroma ponudnike storitev informacijske druzbe, ki storitev ponujajo
zgolj v Republiki Sloveniji in imajo tudi poslovno enoto zgolj v Republiki Sloveniji.

V nadaljevanju obrazloZitve ¢lena so pojasnjeni bistveni vidiki dolZnosti imenovanja imenovanih poslovnih
enot in pravnih zastopnikov.

Opomba o neustreznosti slovenske jezikovne razlicice direktive. Ureditev, kot jo dolo¢a predlagani
Clen, po vsebini do doloene mere odstopa od ureditve, kot jo dolo€a slovensko besedilo Direktive
2023/1544/EU. Peti odstavek 1. €lena in prvi odstavek 3. ¢lena namre¢ dolznost imenovanja imenovane
poslovhe enote v slovenskem jeziku ureja glede na sedeZ operaterja oziroma ponudnika storitev
informacijske druzbe, kar pa ni skladno z besedilom direktive v drugih jezikih.

Slovensko besedilo tocke a prvega odstavka 3. Clena direktive, ki ureja imenovanje imenovane poslovne
enote, dolo€a, da »/.../ drzave Clanice, v katerih imajo ponudniki storitev sedez, zagotovijo /.../«, Vv
angleskem in nemskem jeziku pa se odgovarjajo¢a dolocba glasi: »/.../ Member States where the service
providers are established shall /.../« oziroma »/.../ die Mitgliedstaaten, in denen die Diensteanbieter
niedergelassen sind /.../«. Pri tem obstajajo prepricljivi razlogi, da je slovensko besedilo preozko in da bi ga
bilo treba razumeti tako, da to¢ka a prvega odstavka 3. ¢lena direktive dolZznost nalaga drzavam c¢lanicam,
v katerih imajo sedez poslovne enote operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe in ne le
operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe sam. lzraz »fo be established« oziroma
»hiedergelassen sein« se v pravu Evropske unije namre€ razlaga SirSe kot zgolj imeti sedez v drzavi €lanici,
pac pa sem sodi tudi trajna in organizirana prisotnost na dolo€enem ozemlju (primerjaj s pomenom izraza
»poslovna enota«, »establishment« oziroma »Niederlassung« iz 2. €lena direktive). V zadevi C-55/94
Reinhard Gebhard proti Consiglio dell'Ordine degli Avvocati e Procuratori di Milano je SodiS¢e Evropskih
skupnosti na primer zapisalo, da »[...] je oseba v smislu Pogodbe [Pogodba o ustanovitvi Evropske
skupnosti, opomba dodana] lahko ustanovljena [angl. established, opomba dodana] v ve¢ kot eni drzavi
Clanici, in sicer, predvsem v primeru druzb, z ustanovitvijo agencij, podruznic ali h€erinskih druzb [...]« in e
da »[...] pojem ustanavljanja [angl. establishment, opomba dodana] v smislu Pogodbe zelo Sirok in
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drzavljanu Skupnosti omogoca, da stalno in neprekinjeno sodeluje na gospodarskem podrocju drzave
Clanice, ki ni njegova mati¢na drzava [...]«.

Razlika je pomembna, saj ima operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe zgolj en sedez, po
drugi strani pa je lahko ustanovljen v ve¢ drzavah €lanicah oziroma ima ve¢ poslovnih enot, ki imajo sedeZe
v razliénih drzavah ¢lanicah. Navedeno implicitno potrjuje tudi peti odstavek 1. ¢lena direktive, ki dolo¢a, da
se ta direktiva ne uporablja »[...] za ponudnike storitev s sedezem na ozemlju ene same drzave [...]« (angl.
»[...] service providers established on the territory of a single Member State [...]« in nem. »[...]
Diensteanbieter, die im Hoheitsgebiet nur eines Mitgliedstaats niedergelassen sind [...]«). Ce bi se
navedena dolo¢ba nanasala zgolj na sedez operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe (ne
pa tudi njegovih poslovnih enot), ni razumljivo, zakaj besedilo poudarja, da gre zgolj za eno drzavo &lanico.

Ob tem velja dodati, da Direktiva 2023/1544/EU ni prvi pravni akt Evropske unije, pri katerem je nastala
zagata pri iskanju ustrezne sopomenke angleski besedi establishment. Tako se je pri Splosni uredbi o
varstvu podatkov izraz »sedezZ« v celotnem besedilu slovenske razli€ice s popravkom (Uradni list Evropske
unije L 119 z dne 4. maja 2016) nadomestil z izrazom »ustanovitev«, pri €emer angleska razli¢ica uredbe
uporablja termin »establishment«.

Pri oblikovanju doloéb predloga novele je bilo glede na navedeno upostevano, da je termin »sedez
ponudnika storitve« potrebno razumeti tako v njegovem oZjem in ustalienem pomenu, pa tudi kot sedez
njegove poslovne enote.

Prvi, drugi in tretji odstavek — zavezanci. Glede pojmov »operater oziroma ponudnik storitev
informacijske druzbe« in »storitev« in glede meril za ponujanje storitev v Evropski uniji in Republiki Sloveniji
glej obrazloZitev k 96.n ¢lenu.

Direktiva 2023/1544/EU izhaja iz nacela, da morajo operaterji oziroma ponudniki storitev informacijske
druzbe, ki ponujajo storitev v Evropski uniji in imajo v njej sedeZ ali drugo poslovno enoto, za prejemanje in
izvrSevanje zahtev za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov imenovati eno izmed svojih
poslovnih enot (imenovana poslovna enota; glej tocko a prvega odstavka 3. ¢lena Direktive 2023/1544/EU).
Operaterji oziroma ponudniki storitev informacijske druzbe, ki ponujajo storitev v Evropski uniji, vendar v
njej nimajo poslovne enote, pa morajo imenovati drugo pravno ali fizi€no osebo (pravni zastopnik; glej tocko
b prvega odstavka 3. ¢lena Direktive 2023/1544/EU).

Hibridna reSitev velja za operaterje oziroma ponudnike storitev informacijske druzbe, ki imajo sedez ali
drugo poslovno enoto v Evropski uniji, vendar v drzavi €lanici, ki je ne zavezujejo vsi predpisi (Uredba
2023/1543/EU, Direktiva 2014/41/EU in Konvencija o medsebojni pravni pomoci), na podlagi katerih se v
skladu z direktivo izdajajo zahteve za zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov. Tudi ti morajo
imenovati imenovano poslovno enoto za zahteve, izdane v skladu s predpisom, ki zavezuje vsaj eno drzavo
Clanico, v kateri imajo sedez ali drugo poslovno enoto. Za zahteve izdane v skladu s predpisom, ki ne
zavezuje nobene drZzave CElanice, v kateri imajo sedeZ ali drugo poslovno enoto, pa morajo imenovati
pravnega zastopnika v drugi drzavi €lanici, ki jo ta predpis zavezuje (glej tocko c prvega odstavka 3. €lena
Direktive 2023/1544/EU).

Drzave €lanice, ki jih ne zavezuje kateri izmed predpisov, na podlagi katerih se v skladu z direktivo izdajajo
zahteve za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, so:

- Kraljevina Danska, ki je ne zavezujeta Uredba 2023/1543/EU in Direktiva 2014/41/EU;

- Republika Irska, ki je ne zavezuje Direktiva 2014/41/EU;

- Republika Hrvaska, ki je ne zavezuje Konvencija o medsebojni pravni pomoci;

- Helenska republika, ki je ne zavezuje Konvencija o medsebojni pravni pomogi.

Primer: ¢e ima operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe poslovno enoto zgolj v Kraljevini
Danski, omrezno storitev pa ponuja v Kraljevini Danski, Zvezni republiki Nemciji in Republiki Sloveniji, mora
za zahteve za zavarovanje in posredovanje elektronskih dokazov, izdane na podlagi Konvencije o

medsebojni pravni pomodi, imenovati imenovano poslovno enoto s sedezem v Kraljevini Danski, za zahteve,
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izdane na podlagi Uredbe 2023/1543/EU in Direktive 2014/41/EU pa mora imenovati pravhnega zastopnika
s sedezem ali prebivaliS¢éem v Zvezni republiki Nemciji ali Republiki Sloveniji.

Direktiva 2023/1544/EU pa ne velja za operaterje ali ponudnike storitev informacijske druzbe, ki imajo
poslovno enoto zgolj v eni drzavi €lanici in storitev ponujajo le v tej drzavi (peti odstavek 1. ¢lena Direktive
2023/1544/EU). To na primer pomeni, da operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe, ki ima
sedez v Republiki Sloveniji in ponuja storitev le v njej, prav tako pa nima poslovne enoto v drugi drzavi
Clanici, ni zavezan k imenovanju imenovane poslovne enote ali pravnega zastopnika.

Navedena pravila direktive prevzema tudi predlog novele. Vendar pa velja izpostaviti, da za razliko od
direktive, katere predmet urejanja so vsi operaterji oziroma ponudniki storitev informacijske druzbe, ki
storitev ponujajo v Evropski uniji, predlog novele ureja zgolj tiste, ki imajo dolo€eno povezavo z Republiko
Sloveniji (imajo v njej sedez ali drugo poslovno enoto oziroma v njej ponujajo storitve). S tega vidika so
pravila predloga novele nekoliko bolj razdrobljena.

Cetrti in peti odstavek — obseg imenovanja, zahteve za zavarovanje in posredovanje elektronskih
dokazov. Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe mora imenovati imenovano poslovno
enoto oziroma pravnega zastopnika za zahteve, izdane na podlagi Uredbe 2023/1543/EU, Direktive
2014/41/EU in Konvencije o medsebojni pravni pomo¢i. Pri tem mora biti imenovana poslovna enota
oziroma pravni zastopnik zadolZzen za prejemanje in izvrSevanje zahtev, ki jih na podlagi teh predpisov izda
katerakoli drzava €lanica.

Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe pogosto lahko izbira, v kateri drzavi ¢lanici bo
imenoval imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika (glej pojasnilo k naslednjima odstavkoma).
Ko pa imenuje imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika v dolo€eni drzavi Clanici, pa mora
zagotoviti, da je ta pristojna oziroma pristojen tudi za prejemanje in izvr8evanje zahtev za zavarovanje in
posredovanje elektronskih dokazov na podlagi nacionalnega prava drZave &lanice, v kateri ima imenovana
poslovha enota oziroma pravni zastopnik sedez ali prebivaliS¢e. Tudi ta drzava €lanica je namrec v skladu
s Cetrtim odstavkom 3. Clena Direktive 2023/1544/EU dolzna zahteve za zavarovanje in posredovanje
elektronskih dokazov naslavljati na imenovano poslovno enoto in pravnega zastopnika, ker pa se ta nahaja
na njenem ozemlju, jih ne zahteva v okviru sodelovanja med drZzavami Clanicami, pa¢ pa neposredno na
podlagi lastne zakonodaje.

Sesti odstavek — subjekt, ki se imenuje kot imenovana poslovna enoto. V skladu z Direktivo
2023/1544/EU je poslovna enota subjekt, ki s stalno infrastrukturo trajno izvaja ali upravija dejavnost
operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe (glej opredelitev pojma v 2. ¢lenu Direktive
2023/1544/EU in predlaganem 96.n ¢lenu). Vendar pa v skladu z direktivo ni mogoc¢e imenovati katerekoli
poslovne enote, pa€ pa le tisto, ki ima pravno subjektiviteto (glej opredelitev pojma »imenovana poslovna
enota« iz 2. ¢lena direktive Direktive 2023/1544/EU in predlaganega 96.n ¢lena). Kot imenovane poslovne
enote torej ni mogoce imenovati podruznice, zastopnistva/predstavnistva in podobnih enot, ki nimajo lastne
pravne subjektivitete.

Operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe lahko izbere, ali bo za vse zahteve imenoval isto
imenovano poslovno enoto ali pa bo za vsak pravni akt imenoval drugo poslovno enoto. Prav tako lahko za
zahteve na podlagi enega akta imenuje ve¢ imenovanih poslovnih in njihovo pristojnost tudi teritorialno
razdeli, tako da je posamezna imenovana poslovna enote pristojna za prejemanje in izvrSevanje zahtev le
nekaterih drzav &lanic. Klju¢no pa je, da ima imenovana poslovha enota oziroma pravni zastopnik sedez v
drzavi Clanici, ki jo zavezuje pravni akt, na podlagi katerega se izdajajo zahteve za zavarovanje ali
posredovanje elektronskih dokazov, za katere je ta imenovana poslovna enota pristojna. Sele to namred
omogoca, da lahko drzave €lanice doseZejo prisilno izvrsitev svojih zahtev.

Kadar ima operater oziroma ponudnik storitev informacijske druzbe poslovne enote v ve¢ drzavah €lanicah,
lahko kot imenovano poslovno enoto imenuje poslovno enoto v katerikoli izmed teh drzav €lanic, ¢e zadosti
pogojem, ki jih dolo¢a predlagani ¢len. Tako ponudniki s poslovno enoto v Republiki Sloveniji niso zavezani,
da kot imenovano poslovno enoto imenujejo poslovno enoto s prebivaliS¢em ali sedeZzem v Republiki
Sloveniji.
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Dodatno se glede vpraSanja, kateri subjekt je mogo&e imenovati kot imenovano poslovno enoto, uporablja
tudi osmi odstavek predlaganega &lena, ki velja tako za imenovane poslovne enote kot tudi pravne
zastopnike.

Sedmi odstavek - subjekt, ki se imenuje kot pravni zastopnik. Za razliko od poslovne enote je pravni
zastopnik katerakoli pravna ali fizi€na oseba, ki naloge prejemanja in izvrSevanja zahtev za zavarovanje ali
posredovanje elektronskih dokazov opravlja na podlagi pooblastila (pogodbe), in ni nujno vkljuéena v proces
ponujanja storitve ali upravljanja dejavnosti operaterja oziroma ponudnika storitev informacijske druzbe.
Glede drugih vprasanj mutatis mutandis velja zapisano v obrazlozitvi k prejSnjem odstavku.

Osmi odstavek — posebni pogoji za imenovane poslovne enote oziroma pravne zastopnike s
prebivaliSéem ali sedezem v Republiki Sloveniji. V skladu s Cetrtim odstavkom 3. ¢lena Direktive
2023/1544/EU »[d]rzave €lanice zagotovijo, da ponudniki storitev, ki imajo sedez ali ponujajo storitve na
njihovem ozemlju, svojim imenovanim poslovnim enotam ali pravnim zastopnikom podelijo potrebna
pooblastila in zagotovijo potrebne vire za izvrSevanje odlocb in nalogov, ki spadajo na podro&je uporabe,
dolo¢eno v €lenu 1(2), ki jih prejmejo od katere koli drzave ¢lanice«. Ti pogoji so za imenovane poslovne
enote in pravne zastopnike dolo€eni skupaj v osmem odstavku predlaganega ¢lena.

Posebej velja izpostaviti, da mora biti imenovana poslovha enota oziroma pravni zastopnik zavezana
oziroma zavezan opravljati naloge, za katere je imenovana. Kljub temu da Direktiva 2023/1544/EU in
predlog novele govorita o imenovanju imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov, pa zgol]
(enostransko) imenovanje ne zado$&a, saj zgolj volja ene osebe ne more zavezovati druge osebe. Ce pa
imenovana poslovna enota ali pravni zastopnik ni zavezan k prejemanju in izvrSevanju zahtev za
zavarovanje ali posredovanje elektronskih dokazov, pa bi to ogrozilo namen ureditve iz direktive. To
praviloma pomeni, da imenovana pravni zastopnik svoje naloge opravlja na podlagi pogodbe, ki jo sklene z
operaterjem oziroma ponudnikom storitve.

Ce pa operater oziroma ponudnik omreznih storitev, ki je zavezanec po predlogu novele, imenuje
imenovano poslovno enoto ali pravnega zastopnika v drugi drzavi €lanici, mora izpolnjevati zahteve, ki jih
doloc¢a ta drzav €lanica. Glede na posebnosti svojega pravnega reda bo namre¢ ta drzava ¢lanica dolocila
lastne pogoje, s katerimi bo zagotovila spostovanje Cetrtega odstavka 3. ¢lena Direktive 2023/1544/EU.

Novi 96.r ¢len (obvestilo o imenovanju)

Predlagani ¢len predstavlja prenos prvega, drugega in tretjega odstavka 4. ¢lena Direktive 2023/1544/EU
in ureja dolznost operaterjev oziroma ponudnikov storitev informacijske druzbe, da pristojni organ obvestijo
0 imenovanju imenovane poslovne enote oziroma pravnega zastopnika in njenih oziroma njegovih podatkih,
prav tako pa opredeljuje podatke, ki jih je potrebno sporo€iti.

Predlagani ¢len dolo&a tudi rok za podajo obvestila, pri Eemer je rok za obvestilo o prvem imenovanju enak
roku za izvedbo imenovanja, spremembo podatkov o imenovanju pa je potrebno sporociti petnajst dni
preden sprememba zacne ucinkovati.

Izpostaviti velja, da Evropska komisija razvija informacijski sistem, ki bo omogo¢al obveS€anje pristojnih
organov drzav Clanic, vendar pa uporaba navedenega sistema ni zavezujoCa, kar pomeni, da lahko
operateriji oziroma ponudniki storitev informacijske druzbe pristojni organ obvestijo tudi na drug nacin.

Novi 96.s ¢len (nadzor in naloge agencije)

Predlagani ¢len ureja naloge in pooblastila Agencije za komunikacijska omreZja in storitve Republike
Slovenije. S tem se v ZSKZDCEU-1 prena$ata dologbi prvega in tretiega odstavka 6. ¢lena Direktive
2023/1544/EU, ki drzavam ¢lanicam nalagata obveznost imenovanja centralnega organa za zagotavljanje
dosledne in sorazmerne uporabe direktive, sodelovanje in usklajevanje s centralnimi organi drugih drzav
Clanic in z Evropsko komisijo.

Ustvarjeno v MOPED-DOCS, 06. 05. 2026 16:19:50



Kljuéna naloga agencije je izvajanje nadzora nad izvajanjem obveznosti operaterjev oziroma ponudnikov
storitev informacijske druzbe, ki jih uvaja predlog novele.

Novi 96.5 ¢len (prekrski)

Predlagani €leni dolo€ajo prekrdke zaradi krSitev temeljnih obveznosti ponudnika storitve, in sicer opustitev
imenovanja ustrezne imenovane poslovne enote ali pravnega zastopnika in opustitev obved€anja Agencije
za komunikacijska omrezja in storitve Republike Slovenije ali drugega pristojnega organa.

Predlagani ¢len v skladu s stali5¢i Evropske komisije, izraZenimi glede Zakona o varstvu osebnih podatkov,
ne dolo¢a odgovornosti odgovorne osebe. To ne pomeni, da odgovornost za prekrSek operaterja ali
ponudnika storitev informacijske druzbe odstopa od pravil, ki jih dolo€¢a Zakon o prekrskih v 13.-15.a ¢lenu,
v skladu s katerimi pravna oseba, samostojni podjetniki posamezni in posameznik, ki samostojno opravlja
dejavnosti, odgovarja za prekrsek, ki ga stori odgovorna oseba. Pomeni le, da se odgovorni osebi v skladu
s predlogom novele ne izreCe sankcija za prekrSek oziroma da za prekrdek ne odgovarja.

Tretji odstavek izkljuCuje odgovornost za prekrSek manjdih operaterjev oziroma ponudnikov storitev
informacijske druzbe, ki nimajo poslovne enote vsaj v eni drzavi €lanici ali svojih storitev ne usmerjajo ciljno
vsaj v eno drzavo €lanico. Direktiva 2023/1544/EU namre€ v okvir pojma »ponujanje storitev v Evropski
unijic oziroma »ponujanje storitev v drzavi €lanici« kot zavezance opredeljuje tudi operaterje oziroma
ponudnike storitev informacijske druzbe z »znatnim Stevilom uporabnikov«. Ker ta pojem ni jasno
opredeljen, bi njegova uporaba v okviru kaznovalnega prava pomenila krditev ustavnega nacela zakonitosti.
Po drugi strani Republika Slovenija sama ne more dolociti vsebine tega pojma, saj izhaja iz direktive, ki jo
je potrebno v vseh drzavah Clanicah razlagati enako. S Cetrtim odstavkom predlaganega clena se torej
pojem znatno Stevilo uporabnikov dolo€a zgolj v okviru kaznovalnega prava, ne da bi to hkrati pomenilo, da
operaterji oziroma ponudniki storitev z manj uporabniki niso zavezanci za imenovanje imenovane poslovne
enote oziroma pravnega zastopnika.

K 7. €lenu:

Prehodna dolo¢ba ureja rok za imenovanje imenovanih poslovnih enot in pravnih zastopnikov, ki velja za
operaterje oziroma ponudnike storitev informacijske druzbe, ki storitev ponujajo Ze ob uveljavitvi predloga
novele, saj so pogoje, zaradi katerih so zavezani imenovati imenovano poslovno enoto ali pravnega
zastopnika, izpolnili Ze pred uveljavitvijo predloga novele.

K 8. ¢lenu:

Prehodna dolo¢ba dolo€a rok, v katerem je potrebno uskladiti Sklep o ustanovitvi Agencije za
komunikacijska omrezja in storitve Republike Slovenije in njen statut z novimi nalogami, ki jih agencija
opravlja v skladu s predlogom novele.

K 9. ¢lenu:
Konéna dolo¢ba ureja vakacijski rok.
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Iv. BESEDILO CLENOV, KI SE SPREMINJAJO

Zakon o sodelovanju v kazenskih zadevah z drzavami ¢lanicami Evropske unije
(Uradni list RS, §t. 48/13, 37/15, 22/18, 94/21, 100/25 — ZS-1 in 14/26)

1. ¢len

(1) Ta zakon ureja sodelovanje v kazenskih zadevah med pristojnimi organi Republike Slovenije in drugih
drzav Clanic Evropske unije.

(2) Sodelovanje v kazenskih zadevah iz prejSnjega odstavka obsega:
1. medsebojno priznavanje in izvrSevanje:

a) odlo¢b pravosodnih organov zaradi prijetja in predaje oseb, zasega in odvzema predmetov, zaCasnega
zavarovanja zahtevkov za odvzem premoZenjske koristi in odvzema premoZenjske koristi,

b) odlo¢b sodiS¢ ali drugih pristojnih organov, s katerimi se izda oziroma potrdi evropski preiskovalni nalog,

c) odlocb sodiS¢, s katerimi so izre€ene kazni zapora, varnostni ukrepi in drugi ukrepi, povezani z odvzemom
prostosti,

¢) odlocb sodiS¢, s katerimi so izreCeni ukrepi za zagotovitev obdolZzenCeve navzocnosti in za uspeSno
izvedbo kazenskega postopka,

d) odlocb sodiS¢ oziroma pristojnih organov, s katerimi so izreCene pogojne obsodbe z varstvenim
nadzorstvom, pogojne odloZitve izreka kazni, alternativne sankcije ter odloébe o pogojnem odpustu z
varstvenim nadzorstvom,

e) odlocb sodis¢ ali pristojnih organov, s katerimi se izda evropska odredba o za&¢iti);
f) odloc¢b pristojnih organov, s katerimi so izreene denarne sankcije;
2. odstop in prevzem kazenskega pregona;

3. pravno pomo¢€ v kazenskih zadevah, vkljuéno z ustanovitvijo skupnih preiskovalnih skupin in skupnim
izvajanjem preiskovalnih ukrepov;

4. druge oblike sodelovanja v skladu s pravno ureditvijo v Evropski uniji in v njenih drzavah ¢lanicah.
Uporaba tega zakona, drugih predpisov in prenos pravnih aktov Evropske unije
2. ¢len

(1) Doloc¢be tega zakona se ne uporabljajo za vprasanja sodelovanja v kazenskih zadevah, ki so drugace
urejena s pravnim aktom Evropske unije, ki se neposredno uporablja, ali z mednarodno pogodbo.

(2) Dolocbe Il. dela tega zakona se smiselno uporabljajo tudi za postopek predaje med Republiko Slovenijo
ter Republiko Islandijo in Kraljevino Norvesko na podlagi Sporazuma med Evropsko unijo ter Republiko
Islandijo in Kraljevino Norvesko o postopku predaje med drzavami ¢lanicami Evropske unije ter Republiko
Islandijo in Kraljevino Norvesko ter za postopek predaje med Republiko Slovenijo ter Zdruzenim kraljestvom
Velika Britanija in Severna Irska na podlagi Sporazuma o trgovini in sodelovanju med Evropsko unijo in

Ustvarjeno v MOPED-DOCS, 06. 05. 2026 16:19:50



Evropsko skupnostjo za atomsko energijo na eni strani ter Zdruzenim kraljestvom Velika Britanijain Severna
Irska na drugi strani.

(3) Glede vprasanj sodelovanja v kazenskih zadevah, ki v tem zakonu niso posebej urejena, se v skladu z
njihovo naravo po pravu Republike Slovenije smiselno uporabljajo dolocbe Kazenskega zakonika ter
zakonov, ki urejajo odgovornost pravnih oseb za kazniva dejanja, kazenski postopek, izvrSevanje kazenskih
sankcij in prekrske.

(4) Ta zakon dolo¢a medsebojno priznavanje in izvrSevanje odlo¢b pravosodnih organov zaradi prijetja in
predaje oseb, zasega in odvzema predmetov, zaCasnega zavarovanja zahtevkov za odvzem premoZenjske
koristi in odvzema premoZenjske koristi, odloéb sodi&¢ ali drugih pristojnih organov, s katerimi se izda
evropski preiskovalni nalog, odlo¢b sodi8¢, s katerimi so izreCene kazni zapora, varnostni ukrepi in drugi
ukrepi, povezani z odvzemom prostosti, odlo€b sodiS¢, s katerimi so izreCeni ukrepi za zagotovitev
obdolZenéeve navzolnosti in za uspesno izvedbo kazenskega postopka, odlo¢b sodiS¢ oziroma pristojnih
organov, s katerimi so izre€ene pogojne obsodbe z varstvenim nadzorstvom, pogojne odloZitve izreka kazni,
alternativne sankcije ter odlo¢be o pogojnem odpustu z varstvenim nadzorstvom odlo¢b sodiS¢ ali pristojnih
organov, s katerimi se izda evropska odredba o za&¢€iti, odlo¢b pristojnih organov, s katerimi so izre€ene
denarne sankcije, ustanovitev skupnih preiskovalnih skupin in skupno izvajanje preiskovalnih ukrepov,
izmenjavo podatkov iz kazenske evidence ter sodelovanje z Eurojustom in Evropsko pravosodno mrezo v
skladu z:

1. Okvirnimsklepom Sveta 2002/584/PNZz dne 13. junija 2002 o evropskem nalogu za prijetje in postopkih
predaje med drzavami €lanicami (UL L 190, 18. 7. 2002, str. 1), zadnji¢ spremenjenim z Okvirnimsklepom
Sveta 2009/299/PNZz dne 26. februarja 2009 o spremembi okvirnih sklepov Sveta 2002/584/PNZ,
2005/214/PNZ, 2006/783/PNZ, 2008/909/PNZ in 2008/947/PNZ zaradi krepitve procesnih pravic oseb ter
spodbujanja uporabe nadela vzajemnega priznavanja odlocb, izdanih na sojenju v odsotnosti zadevne
osebe (UL L 81, 27. 3. 2009, str. 24), (v nadaljnjem besedilu:Okvirni sklep Sveta 2002/584/PNZ);

2. Okvirnimsklepom Sveta 2002/465/PNZz dne 13. junija 2002 o skupnih preiskovalnih skupinah (UL L 162
20. 6. 2002, str. 15), (v nadaljnjem besedilu:Okvirni sklep Sveta 2002/465/PNZ);

3. Okvirnimsklepom Sveta 2003/577/PNZz dne 22. julija 2003 o izvrSevanju sklepov o zasegu premozenja
ali dokazov v Evropski uniji (UL L 196, 2. 8. 2003, str. 45), (v nadaljnjem besedilu:Okvirni sklep Sveta
2003/577/PNZ);

4. Okvirnimsklepom Sveta 2005/212/PNZz dne 24. februarja 2005 o zaplembi premozenjske koristi,
pripomockov in premozenja, ki so povezani s kaznivimi dejanji (UL L 68, 15. 3. 2005, str. 49), (v nadaljnjem
besedilu:Okvirni sklep Sveta 2005/212/PNZ);

5. Okvirnimsklepom Sveta 2005/214/PNZz dne 24. februarja 2005 o uporabi nacela vzajemnega
priznavanja denarnih kazni (UL L 76, 22. 3. 2005, str. 16), zadnji¢ spremenjenim z Okvirnimsklepom Sveta
2009/299/PNZz dne 26. februarja 2009 o spremembi okvirnih sklepov Sveta 2002/584/PNZ, 2005/214/PNZ,
2006/783/PNZ, 2008/909/PNZ in 2008/947/PNZ zaradi krepitve procesnih pravic oseb ter spodbujanja
uporabe nacela vzajemnega priznavanja odlocb, izdanih na sojenju v odsotnosti zadevne osebe (UL L 81
27. 3. 2009, str. 24), (v nadaljnjem besedilu:Okvirni sklep Sveta 2005/214/PNZ);

6. Okvirnimsklepom Sveta 2006/783/PNZz dne 6. oktobra 2006 o uporabi nacela vzajemnega priznavanja
odredb o zaplembi (UL L 196, 2. 8. 2003, str. 45), zadnji¢ spremenjenim z Okvirnimsklepom Sveta
2009/299/PNZz dne 26. 2. 2009 o spremembi okvirnih sklepov Sveta 2002/584/PNZ, 2005/214/PNZ,
2006/783/PNZ, 2008/909/PNZ in 2008/947/PNZ zaradi krepitve procesnih pravic oseb ter spodbujanja
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uporabe nacela vzajemnega priznavanja odloc¢b, izdanih na sojenju v odsotnosti zadevne osebe (UL L 81
27. 3. 2009, str. 24), (v nadaljnjem besedilu:Okvirni sklep Sveta 2006/783/PNZ);

7. Okvirnimgsklepom Sveta 2008/909/PNZz dne 27. novembra 2008 o uporabi nacela vzajemnega
priznavanja sodb v kazenskih zadevah, s katerimi so izreCene zaporne kazni ali ukrepi, ki vkljuCujejo
odvzem prostosti, za namen njihovega izvrSevanja v Evropski uniji (UL L 327, 5. 12. 2008, str. 27), zadniji¢
spremenjenim z Okvirnimsklepom Sveta 2009/299/PNZz dne 26. februarja 2009 o spremembi okvirnih
sklepov Sveta 2002/584/PNZ, 2005/214/PNZ, 2006/783/PNZ, 2008/909/PNZ in 2008/947/PNZ zaradi
krepitve procesnih pravic oseb ter spodbujanja uporabe nacela vzajemnega priznavanja odlocb, izdanih na
sojenju v odsotnosti zadevne osebe (UL L 81, 27. 3. 2009, str. 24), (v nadaljnjem besedilu:Okvirni sklep
Sveta 2008/909/PNZ);

8. Okvirnimgsklepom Sveta 2008/947/PNZz dne 27. novembra 2008 o uporabi nacela vzajemnega
priznavanja sodb in pogojnih odlo¢b zaradi zagotavljanja nadzorstva nad spremljevalnimi ukrepi in
alternativnimi sankcijami (UL L 337, 16. 12. 2008, str. 102), zadniji¢ spremenjenim z Okvirnimsklepom Sveta
2009/299/PNZz dne 26. februarja 2009 o spremembi okvirnih sklepov Sveta 2002/584/PNZ, 2005/214/PNZ,
2006/783/PNZ, 2008/909/PNZ in 2008/947/PNZ zaradi krepitve procesnih pravic oseb ter spodbujanja
uporabe nacela vzajemnega priznavanja odlocb, izdanih na sojenju v odsotnosti zadevne osebe (UL L 81
27. 3. 2009, str. 24), (v nadaljnjem besedilu:Okvirni sklep Sveta 2008/947/PNZ);

9.Sklepom Sveta 2008/976/PNZz dne 16. decembra 2008 o Evropski pravosodni mrezi (UL L 348, 24. 12.
2008, str. 130), (v nadaljnjem besedilu:Sklep Sveta 2008/976/PNZ);

10.Direktivo Evropskega Parlamenta in Sveta 2014/41/EUz dne 3. aprila 2014 o evropskem preiskovalnem
nalogu v kazenskih zadevah (UL L 130, 1. 5. 2014, str. 1), (v nadaljnjem besedilu:Direktiva 2014/41/EU);

11. Okvirnimgklepom Sveta 2009/315/PNZz dne 26. februarja 2009 o organizaciji in vsebini izmenjave
informacij iz kazenske evidence med drzavami ¢lanicami (UL L 93, 7. 4. 2009, str. 23), (v nadaljnjem
besedilu:Okvirni sklep Sveta 2009/315/PNZ);

12.Sklepom Sveta 2008/316/PNZz dne 6. aprila 2009 o vzpostavitvi Evropskega informacijskega sistema
kazenskih evidenc (ECRIS) na podlagic¢lena 11 Okvirnega sklepa Sveta 2009/315/PNZ(UL L 93, 7. 4. 2009,
str. 33), (v nadaljnjem besedilu:Sklep Sveta 2008/316/PNZ);

13. Okvirnimsklepom Sveta 2009/829/PNZz dne 23. oktobra 2009 o uporabi naela vzajemnega priznavanja
odlo¢b o nadzornih ukrepih med drzavami €lanicami Evropske unije kot alternativi zaasnemu priporu (UL
L 294, 11. 11. 2009, str. 20), (v nadaljnjem besedilu:Okvirni sklep Sveta 2009/829/PNZ);

14. Okvirnimsklepom Sveta 2009/948/PNZz dne 30. novembra 2009 o preprecevanju in reSevanju sporov
0 izvajanju pristojnosti v kazenskih postopkih (UL L 328, 15. 12. 2009, str. 42), (v nadaljnjem
besedilu:Okvirni sklep Sveta 2009/948/PNZ);

15.Direktivo 2011/99/EUEvropskega parlamenta in Sveta z dne 13. decembra 2011 o evropski odredbi o
zasciti (UL L 338/2, 21. 12. 2011, str. 2), (v nadaljnjem besedilu:Direktiva 2011/99/EU);

16.Direktivo 2013/48/EUEvropskega parlamenta in Sveta z dne 22. oktobra 2013 o pravici do dostopa do
odvetnika v kazenskem postopku in v postopkih na podlagi evropskega naloga za prijetje ter pravici do
obvestitve tretje osebe ob odvzemu prostosti in do komunikacije s tretjimi osebami in konzularnimi organi
med odvzemom prostosti (UL L 294, 6. 11. 2013, str. 1), (v nadaljnjem besedilu:Direktiva 2013/48/EU);
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17.Direktivo (EU) 2016/1919Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. oktobra 2016 o brezplacni pravni
pomodi za osumljene in obdolZene osebe v kazenskem postopku ter za zahtevane osebe v postopku na
podlagi evropskega naloga za prijetie (UL L 297, 4. 11. 2016, str. 1), (v nadaljnjem besedilu:Direktiva
2016/1919/EV);

(5) V razmerju do drzav, ki niso prenesle aktov iz prejSnjega odstavka v notranjo zakonodajo, se namesto
dolo¢b tega zakona uporabljajo ustrezne dolo&be zakona, ki ureja kazenski postopek, in mednarodnih
pogodb.

(6) S tem zakonom se:

1. za izvajanjeUredbe (EU) 2018/1727Evropskega parlamenta in Sveta z dne 14. novembra 2018 o Agenciji
Evropske unije za pravosodno sodelovanje v kazenskih zadevah (Eurojust) ter nadomestitvi in
razveljavitviSklepa Sveta 2002/187/PNZ(UL L 295, 21. 11. 2018, str. 138) doloCajo dostop do osebnih
podatkov, ki jih obdeluje Eurojust, vlaganje zaprosil Eurojustu, postopek dogovora o napotitvi sodnika za
zvezo iz Republike Slovenije vimenu Eurojusta v tretjo drzavo in sodelovanje med Evropsko pravosodno
mrezo in Eurojustom;

2. za izvajanjeUredbe (EU) 2018/1805Evropskega parlamenta in Sveta z dne 14. novembra 2018 o
vzajemnem priznavanju sklepov o zaCasnem zavarovaniju in sklepov o odvzemu (UL L 303, 28. 11. 2018,
str. 1), (v nadaljnjem besedilu:Uredba 2018/1805/EU) dolo€ajo razlogi za zavrnitev priznanja in izvrSitve ter
postopek odlo¢anja v zvezi s sklepi o zaCasnem zavarovanju in odvzemu premozenja, ki so v priznanje in
izvrSitev posredovani Republiki Sloveniji, v zvezi s sklepi, ki jih v priznanje in izvrSitev poSljejo organi
Republike Slovenije, pa se urejajo pristojnost za posiljanje zahtevkov, odlo¢anje o razpolaganju z odvzetim
premoZzenjem in delitev strosSkov;

Nacelo vzajemnega priznavanja
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V. PREDLOG ZA OBRAVNAVO PREDLOGA ZAKONA PO NUJNEM ALl SKRAJSANEM
POSTOPKU

Ministrstvo za pravosodije v skladu s 142. ¢lenom Poslovnika drzavnega zbora (PoDZ-1) predlaga, da se

predlog zakona obravnava po skraj$anem postopku, saj so predlagane spremembe ZSKZDCEU-1
uskladitve zakona s pravom Evropske unije.
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VI. PRILOGE

Priloge niso prilozene.
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