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Predlogi amandmajev k Predlogu zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o finančnem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju (ZFPPIPP-H) – druga obravnava, EPA 764-IX


1. K 3. členu:

V 3. členu se besedilo 4. člena spremeni tako, da se glasi:

[bookmark: _Hlk82423760]»V tem zakonu so uporabljene naslednje kratice drugih zakonov:
1. OZ je Obligacijski zakonik (Uradni list RS, št. 97/07 – uradno prečiščeno besedilo, 64/16 – odl. US in 20/18 – OROZ631), 
2. ZD je Zakon o dedovanju (Uradni list SRS, št. 15/76, 23/78, Uradni list RS, št. 13/94 – ZN, 40/94 – odl. US, 117/00 – odl. US, 67/01, 83/01 – OZ, 73/04 – ZN-C, 31/13 – odl. US in 63/16), 
3. ZGD-1 je Zakon o gospodarskih družbah (Uradni list RS, št. 65/09 – uradno prečiščeno besedilo, 33/11, 91/11, 32/12, 57/12, 44/13 – odl. US, 82/13, 55/15, 15/17 in 22/19 – ZPosS,158/20 – ZIntPK-C in 18/21, 18/23 – ZDU-10 in 75/23), 
4. ZIZ je Zakon o izvršbi in zavarovanju (Uradni list RS, št. 3/07 – uradno prečiščeno besedilo, 93/07, 37/08 – ZST-1, 45/08 – ZArbit, 28/09, 51/10, 26/11, 17/13 – odl. US, 45/14 – odl. US, 53/14, 58/14 – odl. US, 54/15, 76/15 – odl. US, 11/18, 53/19 – odl. US in 66/19 – ZDavP-2M, 23/20 – SPZ-B in 36/21, 81/22 in 81/22 – odl. US), 
5. ZNVP je Zakon o nematerializiranih vrednostnih papirjih (Uradni list RS, št. 75/15, 74/16 – ORZNVP48, 5/17, 15/18 – odl. US in 43/19), 
6. ZSReg je Zakon o sodnem registru (Uradni list RS, št. 54/07 – uradno prečiščeno besedilo, 65/08, 49/09, 82/13 – ZGD-1H, 17/15, 54/17 in 16/19 – ZNP-1 in 75/23), 
7. ZZK-1 je Zakon o zemljiški knjigi (Uradni list RS, št. 58/03, 37/08 – ZST-1, 45/08, 28/09, 25/11, 14/15 – ZUUJFO, 69/17, 11/18 – ZIZ-L in 16/19 – ZNP-1 in 121/21) in
8. SPZ je Stvarnopravni zakonik (Uradni list RS, št. 87/02, 91/13 in 23/20).«.

[bookmark: _Hlk130196867]Obrazložitev:
Zakonodajno-pravna služba (ZPS) je v svojem mnenju opozorila na nepravilen način, uporabljen v predlogu zakona, s katerim se prepletata tako togo kot drseče sklicevanje. Z vidika pravilne nomotehnike bi bilo po mnenju ZPS treba črtati določbe 4. člena ZFPPIPP in v nadaljnjih določbah na mestu, kjer se prvič (določno, togo) sklicujejo na nek zakon, navesti predmetne uradne liste, v katerih je posamezen zakon objavljen. Kot podredno možnost pa bi bilo smiselno opustiti 3. člen predloga zakona, saj z vidika nomotehnike nepravilno navaja zakone.

Glede na navedeno se z amandmajem ohranja obstoječi način sklicevanja in se v predlaganem 3. členu določbe 4. člena dopolnijo (le) z navedbo vseh Uradnih listov RS, v katerih je določen zakon objavljen. 

2. K 10. členu:

V 10. členu se v 2. točki prvega odstavka 18. člena besedi »prejšnje točke« nadomestita z besedilom »1. točke tega odstavka«.

Obrazložitev:

ZPS je v svojem mnenju opozorila, da celoten zakon vsebuje sklicevanja na določen element zakona (člen, odstavek, alineja, točka), razen pri sklicu na prejšnji stavek. Sklic na prejšnjo točko v prvem odstavku zaradi enotnega zapisa v zakonu terja korekcijo, kot je predlagana v amandmaju.

3. K 40. členu:

V 40. členu se v prvem odstavku druga alineja spremeni tako, da se glasi:

»– v 5. točki besedilo »iz prvega odstavka 102. člena tega zakona« nadomesti z besedilom »za škodo, ki jo povzroči s kršitvijo svojih obveznosti,«, za vejico na koncu besedila te točke pa doda besedilo »pri čemer mora zavarovanje kriti tudi odškodninske zahtevke, vložene po prenehanju trajanja zavarovanja, če vzrok za nastanek škode ali nastanek škode izvirata iz časa trajanja zavarovanja, lahko pa se to obdobje omeji, vendar ne na manj kot pet let po izteku trajanja zavarovanja (podaljšano obdobje uveljavljanja zahtevkov).«.

Obrazložitev: 
Amandma vsebuje dopolnitev določb o vsebini, ki jo mora vsebovati zavarovalna pogodba, pri čemer so bili upoštevani pomisleki, argumenti in predlogi, ki sta jih na Ministrstvo za pravosodje po sprejemu predloga zakona na Vladi RS dodatno naslovila Slovensko zavarovalno združenje (SZZ) in Zbornica upraviteljev Slovenije (ZUS). Na problematiko sklepanja teh zavarovanj oziroma nezmožnosti sklenitve zavarovanja za poklicno odgovornost s takšno vsebino (kot jo določa Zakon o notariatu po noveli ZN-H in je določena tudi v predlogu tega zakona) je Ministrstvo za pravosodje opozorila tudi Notarska zbornica Slovenije. 

Pri urejanju obveznega (poklicnega) zavarovanja upraviteljev se zasledujeta dva cilja, in sicer: 1. zagotavljanje večjega varstva oškodovancev, torej tistih, katerim je bila zaradi neustreznega strokovnega ravnanja upravitelja tekom postopka zaradi insolventnosti povzročena škoda, in 2. ustrezno varstvo upraviteljev, da posamezna strokovna napaka v okviru opravljanja nalog upravitelja ne ogrozi njihove finančne stabilnosti  do te mere, da bi skrb pred tem ovirala hitro in nemoteno opravljanje nalog, ki so jim v teh postopkih zaupane. 

SZZ je Ministrstvo za pravosodje seznanilo, da se s časovno neomejeno dobo kritja ne strinja,  da predlagana ureditev odstopa od mednarodne zavarovalne prakse in bodo zavarovalnice težko pridobile pozavarovalne plasmaje, pri čemer niso sposobne zagotavljati dovolj velikega samo pridržanja. Zaradi majhnega obsega zavarovanj, bistveno daljše dobe kritja in zahtev pozavarovateljev bodo zavarovalnice, ki bodo še izvajale zavarovanje, prisiljene povišati premije. Pričakovati je celo, da članice SZZ ne bodo sposobne ponuditi takšnega zavarovanja. 

S tem amandmajem se upoštevajo pomisleki in argumenti, ki sta jih izpostavila ZUS in SZZ, hkrati pa se še vedno zagotavlja ustrezno varstvo oškodovancev, saj mora zavarovanje kriti tudi odškodninske zahtevke, vložene po prenehanju trajanja zavarovanja, če vzrok za nastanek škode ali nastanek škode izvirata iz časa trajanja zavarovanja, lahko pa se to obdobje omeji, vendar ne na manj kot pet let po izteku trajanja zavarovanja (podaljšano obdobje uveljavljanja zahtevkov). Doba petih let po prenehanju trajanja zavarovanja je tako minimalno obdobje, za katero mora biti v pogodbi dogovorjeno kritje po zavarovalni pogodbi.

4. K 46. členu:

V 46. členu se doda nov prvi odstavek, ki se glasi:

»V 119.a členu se naslov člena spremeni tako, da se glasi »(razrešitev imenovanega upravitelja na podlagi odločitve večine upnikov in imenovanje novega upravitelja)«.«

V sedanjem prvem odstavku, ki postane drugi odstavek, se besedilo »V 119.a členu se v prvem odstavku v prvem stavku« nadomesti z besedilom »V prvem odstavku se v prvem stavku«.

Obrazložitev:
Upošteva se pripomba ZPS, da je glede na spremenjeno vsebino člena treba spremeniti tudi njegov naslov.

5. K 51. členu:

V 51. členu se v novem tretjem odstavku 121. člena prva do tretja alineja nadomestijo s 1. do 3. točko, ki se glasijo:
»1. s katerim se predlog za začetek postopka zaradi insolventnosti zavrne; 
2. s katerim se konča stečajni postopek brez razdelitve upnikom;
3. s katerim se ugodi ugovoru proti odpustu obveznosti ali zavrne predlog za odpust obveznosti.«.

Obrazložitev:
V skladu s predlogom ZPS se zaradi enotnega zapisa v zakonu v novem tretjem odstavku 121. člena zakona določi zapis v točkah in ne v alinejah.

6. K 52. členu:

[bookmark: _Hlk143521546]V 52. členu se v novem dvanajstem odstavku 122. člena besedilo »za izvedbo ukrepov finančnega prestrukturiranja« nadomesti z besedilom »za finančno prestrukturiranje«, besedilo »določen za izpolnitev vseh ukrepov finančnega prestrukturiranja« pa z besedilom »določen za finančno prestrukturiranje«.

Obrazložitev:
V skladu z opozorili ZPS se z amandmajem ustrezno prilagaja terminologija, upoštevaje definicijo finančnega prestrukturiranja, kot je predlagana v spremembah 15. člena zakona (8. člen predloga zakona).

7. K  75. členu:

V 75. členu se v 221.aa členu v prvem odstavku črta besedilo »tistih ukrepov«, besedilo »so potrebni« pa se nadomesti z besedilom »je potrebno«.

V drugem odstavku se v zadnji alineji za besedo »prometa« doda besedilo »in obsodba še ni bila izbrisana iz kazenske evidence«.

V 221.ab členu se v sedmem odstavku beseda »četudi« nadomesti z besedo »čeprav«, besedilo »načrta o finančnem prestrukturiranju« pa se nadomesti z besedilom »načrta finančnega prestrukturiranja«.

V desetem odstavku se črta beseda »finančne«.

V 221.ac členu se v drugem odstavku za besedo »načrtu« doda beseda »finančnega«.

V tretjem odstavku se v prvi alineji za besedo »načrtu« obakrat doda beseda »finančnega«.

Obrazložitev:
ZPS je v okviru pripomb k 52. členu izpostavila, da je izraz »ukrep finančnega prestrukturiranja« v navedenem in vseh drugih členih predloga zakona, ki uporabljajo isti izraz, neopredeljen. Zato se v skladu z opozorili prilagaja terminologija tudi v prvem odstavku predlaganega 221.aa člena (glej tudi obrazložitev k amandmaju k 52. člena predloga zakona). 

V skladu z opozorilom ZPS se z amandmajem v drugem odstavku (po vzoru tretjega odstavka 108. člena ZFPPIPP) doda pogoj, da obsodba še ni bila izbrisana iz kazenske evidence.

V skladu z opozorilom ZPS se v sedmem odstavku 221.ab beseda »četudi« nadomesti z besedo »čeprav«.

Glede na to, da se skladno s predlaganim 221.aa členom postopek sodnega prestrukturiranja zaradi odprave grozeče insolventnosti vodi z namenom, da se na podlagi sklenjene prisilne poravnave omogoči izvedba finančnega prestrukturiranja, ki je potrebno, da se odpravijo vzroki, zaradi katerih bi dolžnik lahko postal insolventen, pri čemer je mogoče prestrukturiranje tako finančnih kot drugih vrst terjatev, se z amandmajem v desetem odstavku 221.ab odpravi omejitev smiselne uporabe drugega odstavka 289. člena samo za finančne terjatve. 

V skladu z opozorilom ZPS se v 221.ac členu jasno določa, da gre za načrt finančnega prestrukturiranja.

8. K 77. členu:

Besedilo 77. člena se spremeni tako, da se glasi:
 
[bookmark: _Hlk143530086]»V 231. členu se v 4. točki besedilo »Javni jamstveni, preživninski in invalidski sklad Republike Slovenije« nadomesti z besedilom »Javni štipendijski, razvojni, invalidski in preživninski sklad Republike Slovenije«, pika na koncu 4. točke se nadomesti z vejico in doda nova 5. točka, ki se glasi:
»5. če družba nima poslovodstva:
– v primeru družbe z omejeno odgovornostjo vsak družbenik, 
– v primeru delniške družbe vsak član nadzornega sveta,
– v primeru drugih pravnih oseb njen ustanovitelj.«.«

Obrazložitev:
Skladno z opozorilom ZPS se v členu navede pravilen naziv sklada, in sicer Javni štipendijski, razvojni, invalidski in preživninski sklad Republike Slovenije. V ostalem se predlagane dopolnitve 231. člena zakona (nova 5. točka) ne spreminjajo, temveč so vključene v amandma zaradi jasnosti besedila celotnega člena tudi po predlagani spremembi napovednega stavka.

9. K 81. členu:

Prvi odstavek 81. člena se spremeni tako, da se glasi:

»V 237. členu se v prvem odstavku v 2. točki:
– v prvi in drugi alineji beseda »prvega« nadomesti z besedo »drugega«;
[bookmark: _Hlk128067448]– v tretji alineji besedilo »poročilo o ukrepih finančnega prestrukturiranja, ki vsebuje pritrdilno mnenje poslovodstva iz 3. točke drugega odstavka in 4. točke tretjega odstavka 35. člena tega zakona« nadomesti z besedilom »poročilo, v katerem so navedeni ukrepi finančnega prestrukturiranja, s katerimi bo odpravil insolventnost«;
– v četrti alineji črta besedilo »v skladu s tretjim odstavkom 36. člena tega zakona«.«

Obrazložitev:
Glede na to, da v prvem odstavku 236. člena ni 1. in 2. točke in gre v prvi in drugi alineji 2. točke prvega odstavka 237. člena za očitno napačen sklic, se sklic z amandmajem popravi pravilno na 1. in 2. točko drugega odstavka 236. člena (z amandmajem dodana nova prva alineja za napovednim stavkom). V ostalem se predlagane spremembe 2. točke prvega odstavka 237. člena zakona (spremembe tretje in četrte alineje) s tem amandmajem ne spreminjajo, temveč so v besedilo amandmaja vključene zaradi jasnosti besedila celotnega prvega odstavka 81. člena predloga zakona. 

10. K 82. členu:

V 82. členu se beseda »prvega« nadomesti z besedo »drugega«.

Obrazložitev:
Tudi v navedenem členu se z amandmajem popravi očitno napačen sklic na 1. točko prvega odstavka 236. člena, saj ima v navedenem členu 1. točko le drugi odstavek.

11. K 116. členu:

V 116. členu se doda nov prvi odstavek, ki se glasi:

»V 377. členu se v naslovu člena doda besedilo »in registra proračunskih uporabnikov«.«

V sedanjem besedilu 116. člena, ki postane drugi odstavek 116. člena, se v napovednem stavku besedilo »V 377. členu se za besedilom člena, ki se označi kot prvi odstavek, doda« nadomesti z besedilom »Za besedilom člena, ki se označi kot prvi odstavek, se doda«.

Obrazložitev:
V skladu z opozorilom ZPS se z amandmajem dopolni naslov člena tako, da ustreza tudi vsebini s predlogom zakona predlaganega novega drugega odstavka 377. člena, ki se z amandmajem ne spreminja. Je pa zaradi novega prvega odstavka 116. člena treba ustrezno redakcijsko spremeniti napovedni stavek besedila 116. člena, ki zaradi novega prvega odstavka postane drugi odstavek 116. člena.

12. K 117. členu:

Besedilo 117. člena se spremeni tako, da se glasi:

»V 383. členu se drugi odstavek spremeni tako, da se glasi:

»(2) Ne glede na prvi odstavek tega člena se za postopek osebnega stečaja ne uporabljajo:
1. drugi in tretji odstavek 223. člena, drugi odstavek 227. člena, 2. točka in 5. točka 231. člena, tretji odstavek 232. člena, deveti odstavek 239. člena, 234. člen in 236. do 238. člen,
2. 259. člen, 260. člen,  262. člen in prvi do tretji odstavek 290. člena,
3. peti odstavek 296. člena, peti odstavek 298. člena, sedmi odstavek 299. člena, četrti odstavek 300. člena, sedmi odstavek 301. člena, četrti odstavek 305. člena, tretji odstavek 306. člena,
4. 348. do 352. člen,
5. drugi do sedmi odstavek 374. člena ter dvanajsti in štirinajsti odstavek 374. člena v delu, v katerem se ureja prenos premoženja na družbenike,
6. za postopek osebnega stečaja zasebnika ali potrošnika pa tudi ne:
–  285. do 289. člen,
–  291. člen in
–  316. do 319. člen tega zakona.«.«

Obrazložitev:
V skladu z opozorilom ZPS o nepravilnem vrstnem redu navajanja členov se opravi popravek drugega odstavka 383. člena tako, da navajanje v celotnem odstavku sledi zaporedju v zakonu navedenih določb.

[bookmark: _Hlk144108540]13. K 124. členu:

V 124. členu se v 6. točki četrtega odstavka 399. člena za besedilom »vseh prijavljenih terjatev« doda besedilo »ali če zaradi ravnanj dolžnika ali glede na njegov premoženjski položaj ni mogoče pričakovati, da bo do izteka preizkusnega obdobja poplačal terjatve v tej višini«.

Obrazložitev:
Z amandmajem predlagani dostavek omogoča, da upniki ugovor v zvezi z novo 6. točko četrtega odstavka 399. člena lahko vložijo že pred iztekom preizkusne dobe, če je delež poplačila terjatev tako majhen, da tudi do izteka preizkusne dobe glede na ravnanja dolžnika ali glede na njegov premoženjski položaj (glej tudi tretji odstavek 399. člena) ni pričakovati, da bo dolžnik dosegel poplačilo 10 odstotkov in je zato mogoče utemeljeno zaključiti, da si za poplačilo ne prizadeva dovolj oziroma bi bil odpust obveznosti temu stečajnemu dolžniku v nasprotju z namenom odpusta obveznosti. Navedeno v kontradiktornem ugovornem postopku v okviru pravice do izjave omogoča dolžniku, da v postopku navede tudi razloge in predloži dokaze o tem, da je glede na višino prijavljenih terjatev, socialni položaj in prizadevanja upravičeno, da mu sodišče dolg odpusti.

14. K 126. členu:

Besedilo 126. člena se spremeni tako, da se glasi:

»V 408. členu se v drugem odstavku za besedilom »ne učinkuje« doda besedilo »za zavarovano terjatev iz tretjega odstavka 20. člena tega zakona,«.«

Obrazložitev:
Z amandmajem se odpravlja morebitna nejasnost v 408. členu zakona, kot je predlagana s predlogom zakona (predlagana je sprememba prvega odstavka 408. člena) in bi lahko izvirala iz dejstva, da je v prvem odstavku izrecno navedeno, da odpust obveznosti učinkuje na prednostne terjatve, v drugem odstavku pa ostaja ureditev, ki določa, da so iz odpusta obveznosti izključene (da odpust obveznosti nanje ne učinkuje) vse prednostne terjatve, kot jih določa ZFPPIPP (prvi in drugi odstavek 21. člena in prvi odstavek 390. člena ZFPPIPP). Sama vsebina in temeljni namen, ki ga zasleduje predlagatelj zakona s predlagano spremembo prvega odstavka 408. člena, se s tem amandmajem ne spreminja. Tako se s predlagano spremembo drugega odstavka 408. člena ureja enaka posledica, kot jo je predlagala vlada s spremembo prvega odstavka 408. člena, upoštevaje tudi dosedanjo sodno prakso, da odpust obveznosti ne more imeti učinka na zavarovane terjatve. Iz zapisa veljavne določbe prvega odstavka 408. člena bi bilo namreč mogoče sklepati tudi drugače. Zato se z amandmajem (namesto v okviru spremembe prvega odstavka) v okviru drugega odstavka navedenega člena (ki določa terjatve, na katere odpust obveznosti ne učinkuje) doda še zavarovane terjatve po tretjem odstavku 20. člena ZFPPIPP. Pri opredelitvi in razmejitvi med zavarovano in nezavarovano (navadno) terjatvijo pa je treba upoštevati tudi pravilo iz petega odstavka istega (20. člena).

15. K 137. členu:

V prvem odstavku se besedilo »do sedaj veljavnega zakona« nadomesti z besedilom »Zakona o finančnem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju (Uradni list RS, št. 176/21 – uradno prečiščeno besedilo, 178/21 – popr., 196/21 – odl. US, 157/22 – odl. US, 35/23 – odl. US in 57/23 – odl. US)«.

Obrazložitev:
Glede na opozorilo ZPS se z amandmajem jasno določa zakon, po katerem se nadaljujejo in dokončajo že začeti postopki.

16. Za novi 137.a člen:

Za 137. členom se doda novi 137.a člen, ki se glasi:

»137.a člen
(sprememba Zakona o notariatu)

V Zakonu o notariatu (Uradni list RS, št. 2/07 – uradno prečiščeno besedilo, 33/07 – ZSReg-B, 45/08, 91/13, 189/20 – ZFRO, 130/22 in 49/23 – ZUS-1C) se v 14. členu v tretjem odstavku za besedilom »v petih letih« črta vejica, besedilo »odkar je škoda nastala« pa se nadomesti z besedilom »po izteku trajanja zavarovanja (podaljšano obdobje uveljavljanja zahtevkov)«.

[bookmark: _Hlk143693017]Notar uskladi zavarovalno pogodbo s prejšnjim odstavkom v 12 mesecih od uveljavitve tega zakona.

Obrazložitev:

Z amandmajem se med prehodne določbe dodaja nov člen, s katerim se ureditev zavarovanja poklicne odgovornosti notarjev usklajuje z ureditvijo zavarovanja poklicne odgovornosti stečajnih upraviteljev. Na podlagi stališč slovenskih zavarovalnic in Slovenskega zavarovalnega združenja (SZZ) neomejeno kritje odškodninskih zahtevkov ni v praksi izvajanja obravnavanih zavarovanj v Sloveniji. Za tovrstna kritja bi zavarovalnice težko pridobile pozavarovanje ali pa bi morale imeti zelo velik samopridržaj, česar vse niso sposobne zagotavljati. Obenem pa bi za sklenitev zavarovanja zaračunale ekstremno visoko zavarovalno premijo, ki bi bila lahko za posameznike težko dostopna. Po navedbah SZZ ureditev neomejenega jamčevanja za odškodninske zahtevke po sprožilcu act comitted za zavarovalnice pomeni neusklajenost z določili Direktive 2009/138/ES o začetku opravljanja in opravljanju dejavnosti zavarovanja in pozavarovanja (Solventnost II) ter mednarodnimi računovodskimi standardi, ki vodijo v smeri večjih in določnejših kontrol nad zavarovalnim obdobjem oziroma v smeri bolj predvidljivega ter krajšega opredeljenega obdobja trajanja, zato je ureditev, kot jo določa veljavni tretji odstavek 14. člena Zakona o notariatu (ZN) glede na trenutne razmere na trgu neizvedljiva oziroma notarjem tovrstni zavarovalni produkt ni na voljo. 

Ker notar, ki v nasprotju z ZN nima sklenjene zavarovalne pogodbe za škodo, ne izpolnjuje z zakonom predpisanih pogojev za opravljanje notariata, kar je lahko razlog za razrešitev, se s tem amandmajem notarjem omogoča izpolnjevanje tega pogoja za opravljanje njihovega poklica. Hkrati amandma predstavlja rešitev, ki bo zagotavljala podaljšano dobo za prijavo zahtevkov v primeru prenehanja opravljanja notariata in v primeru obnove zavarovanja zagotavljala retro datum, ki bo skladen s predhodno sklenjenimi zavarovanji. 

Predlagana rešitev bo omogočala izvajanje zavarovanja po sprožilcu claims made oziroma vložitve zahtevka, po katerem je kritje zagotovljeno za odškodninske zahtevke, vložene najpozneje v petih letih po prenehanju zavarovanja (ne več za ta čas po nastanku škode). Navedeni sprožilec kritja so slovenske zavarovalnice uporabljale že doslej in je odobren tudi s strani pozavarovateljev. Zaradi krajše časovne omejitve kritja bo dostopnejša tudi premija. Navedeno pa ne omejuje možnosti, da bi pogodbene stranke obdobje zavarovalnega kritja s pet let podaljšale s posebnimi pogodbenimi dogovori za posebno dodatno ceno.

Iz prej navedenih razlogov notarji svojih zavarovalnih pogodb do izteka prehodnega obdobja 12. mesecev od uveljavitve Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o notariatu (ZN-H), ki je uvedel nov način jamčevanja zavarovalnic za odškodninske zahtevke zaradi strokovne napake notarja, niso nadomestili z novimi pogodbami, po katerih skladno z veljavno določbo tretjega odstavka 14. člena ZN obdobje zagotavljanja zavarovalnega kritja navzgor ni zamejeno. Z namenom, da se izognemo situaciji, ko bi notarji, ki bi jim veljavne zavarovalne pogodbe potekle v času prehodnega obdobja 12 mesecev, ostali brez obveznega zavarovanja poklicne odgovornosti, še posebej ker zavarovanja, ki bi v celoti zadostilo zakonskim zahtevam na slovenskem zavarovalnem trgu, ni oziroma je računsko neobvladljivo, temu posledično pa ekstremno drago, se z namenom omogočanja uskladitve zavarovalnih pogodb z amandmajem predlaga novo prehodno obdobje 12 mesecev od uveljavitve tega zakona, da notar uskladi zavarovalno pogodbo s spremenjenim tretjim odstavkom 14. člena ZN, kot je predlagan s tem amandmajem. Ta člen se za razliko od ostalih členov uveljavi naslednji dan po objavi v Uradnem listu. Obrazložitev krajšega roka za uveljavitev je pojasnjena v okviru amandmaja h končni določbi.

17. K 141. členu:

Besedilo 141. člena se spremeni tako, da se glasi:

»Ta zakon začne veljati trideseti dan po objavi v Uradnem listu Republike Slovenije, razen 137.a člena tega zakona, ki začne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.«.

Obrazložitev:
Takojšnja uveljavitev z amandmajem predlaganih novih določb 137.a člena bo omogočala pravočasno uskladitev zavarovalnih pogodb notarjev, kar je nujno zaradi preprečitve težko popravljivih posledic za delovanje notariata kot javne službe, ki bi nastale zaradi dejstva, da glede na trenutne razmere na trgu zavarovalni produkt, ki bi nudil neomejeno kritje odškodninskih zahtevkov, ni na voljo, notarji pa morajo po prehodnih določbah Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o notariatu (ZN-H) individualne zavarovalne pogodbe uskladiti do 26. oktobra 2023. Zaradi izteka prehodnega obdobja, ki ga je z namenom uskladitve individualnih zavarovalnih pogodb notarjev določil Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o notariatu (ZN-H, in zato, da se bodo le te lahko pravočasno uskladile z ureditvijo, ki se predlaga z amandmajem, ter v izogib situaciji, ko bi notarji ostali brez veljavne zavarovalne pogodbe in s tem strankam onemogočili nemoten dostop do notarskih storitev (še posebej v razmerah, ko imajo njihove storitve zaradi odprave posledic naravnih nesreč velik pomen), se za (z amandmajem predlagani novi) 137.a člen določa krajši vacatio legis, in sicer naslednji dan po objavi.
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